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Extended Abstract 
Background:  Hyrcanian forests, as one of Iran's vital natural resources, play a significant role in 
providing ecological and economic services. Sustainable management of these forests requires a 
detailed and comprehensive study of socioeconomic indicators that can help maintain and 
optimize these resources. Identifying these indicators not only affects the economic well-being of 
local communities but can also improve social and environmental conditions. The study of 
socioeconomic indices is particularly important in the sustainable management of Hyrcanian 
forests, as these indices are fundamental to the success of management programs. Local 
communities dependent on forest resources for their livelihoods must actively participate in 
decision-making and implementation processes to sustain their economic needs. Forests can also 
serve as a source of poverty reduction, as forest products—including timber, non-wood forest 
products, and ecosystem services (such as forest-based tourism)—provide substantial income for 
local households. The degree of community dependence on forests can be highly variable. The 
main objective of this study is to evaluate the status of socioeconomic indicators, emphasizing 
the impact of forest resources on the livelihood and economic welfare of local households and 
their role in reducing poverty and income inequality (measured by the Gini coefficient) among 
forest communities in the Hyrcanian forests of Chalus and Kelardasht. 
Methods: This research was conducted in areas covered by forest management plans in the 
Hyrcanian forests of northern Iran, specifically in Chalus and Kelardasht, western Mazandaran 
Province. Random sampling was employed to select households in the villages, considering the 
geographical distribution and ensuring access to respondents with diverse characteristics (e.g., 
age, gender, education level, and forest dependency). Data were collected using semi-structured 
questionnaires from 215 households during spring and summer of 2025. The questionnaire's 
validity was confirmed through the collective perspectives of university professors and natural 
resources experts, and its reliability was tested using Cronbach's alpha in a similar community 
(30 households). Data analysis included descriptive statistics and inferential tests, such as 
correlation analysis, using SPSS version 21. Key questionnaire topics included personal and 
professional characteristics, the type and extent of forest dependence, frequency of forest visits, 
changes in dependency, and access to forest resources over the past 10 years. The impact of 
Hyrcanian forests on poverty reduction and income inequality was analyzed by calculating the 
Gini coefficient both with and without forest income and examining poverty rates among local 
communities. 
Results: The average household size was 3.5 people, and the mean distance to the forest was 1.4 
km. Seasonal visitation patterns reflected forest dependence, with respondents reporting more 
visits during spring and summer (3.1 ± 1.9) than autumn and winter (1.8 ± 0.1), showing a 
significant difference at the 1% level. Approximately 88.7% of respondents reported using forests 
and forest products, with an average dependence score of 2.7 on a Likert scale, above the 
midpoint. The most commonly used forest resources were forest fruits (n = 184), medicinal plants 
(n = 162), and fuelwood (n = 158). The highest and lowest dependency scores were for water 
supply from forests (3.9) and materials for building houses, barns, and stables (1.4), respectively. 
Among goods and services, access to raw materials for handicrafts was relatively better, while 
building materials and animal fodder varied more among households. The average monthly 
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household income was 121 million rials, with forest income accounting for 24% of total income 
(ranging from 4% to 61%). The Gini coefficient differed significantly with (0.4) and without 
(0.52) forest income, indicating that forest income reduces income inequality. Education was 
negatively and significantly correlated with forest dependency, suggesting that higher education 
reduces reliance on direct forest exploitation. Regression analysis indicated that age, education 
level, household size, farmland area, and the number of livestock significantly influenced forest 
dependency, explaining approximately 24% of its variance. 
Conclusion: Based on the results, it can be concluded that forests play an important role in the 
economy and livelihoods of households. Forest resources contribute to approximately 24% of 
total household income, and removing this income would increase income inequality. The 
primary dependence of households on forests is for collecting forest fruits and medicinal plants. 
Additionally, access to forest resources has changed over the past decades. Based on these 
findings, practical recommendations include creating sustainable and alternative employment 
opportunities, promoting environmental education and community participation, improving 
market access and infrastructure, supporting forest-based programs (such as participatory forestry 
and small-scale industries), and strengthening indigenous value chains. These measures can 
reduce low-income households’ dependence on forests, alleviate pressure on natural resources, 
and enhance economic equity and livelihood security for forest-dwelling communities. 
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 چکیده مبسوط 

 یریتمد.  دارند  یو اقتصاد  شناختیبوم  خدمات  یندر تأم  یینقش بسزا   یران، در ا   یاتیح  یعیاز منابع طب  یکیعنوان  به  یرکانیه  یهاجنگلمقدمه و هدف:  
نجنگل  ینا   یدارپا بهره   توانندیاست که م  یاجتماع- یاقتصاد  یهاو جامع شاخص  یقدق  یبررس  یازمندها  و  ا   ینهبه  یبرداربه حفظ   منابع کمک کنند.   یناز 

دنبال داشته  به  یزرا ن  محیطییستو ز  یاجتماع   یطبهبود شرا   تواندی، بلکه م است  گذارتأثیر   یجوامع محل  یاقتصاد  یتتنها بر وضعها نهشاخص  ینا شناسایی  
اهمیرکانی  ه  یهاجنگل  یدارپا  یریتدر مد  یاجتماع- یاقتصاد  یهاشاخص  یبررس  .باشد ز  ییبالا  یتاز  نقششاخص  ینا   یرا برخوردار است،  در    یاساس  یها 
  هابرنامه  اجرای  و  گیریتصمیم  فرآیندهای  در  باید  اند، وابسته  خود  معیشت  تأمین  برای  جنگلی  منابع  به  که  محلی  جوامع.  کنندیم  یفاا   یریتیمد  یهابرنامه  یتموفق

عنوان منبعی برای کاهش فقر عمل کنند، زیرا توانند بهها میجنگل.  کنند  تأمین  پایدار  صورتبه  را   خود  اقتصادی  نیازهای بتوانند  تا  باشند  داشته  فعال  مشارکت
  ی وابستگمیزان  .  کنندبرای جوامع محلی فراهم میرا  توجهی   قابل  درآمدی مانند گردشگری  سازگانبومچوبی و خدمات    چوبی و غیر  اعم از  محصولات جنگلی

حاصل   درآمدتأثیر    لیتحلبا تاکید بر    یاجتماع-یاقتصادهای  ارزیابی وضعیت شاخص  ، . هدف اصلی تحقیق حاضرباشد  متغیر  بسیار  تواندیم   یجوامع محل  یندر ب
های جنگلنشین  در بین جوامع جنگل  (ینیج  بی)ضر  یدرآمد  یو نقش آن در کاهش فقر و نابرابر  یمحل   یخانوارها  یو رفاه اقتصاد  شتیبر مع   یاز منابع جنگل

 . استهیرکانی در منطقه چالوس و کلاردشت 

 و   چالوس  مناطق  در  ایران،   شمال  در  واقع  هیرکانی  هایجنگل  در  داریجنگل  هایطرح  محدوده  حاضر شامل  پژوهش  مطالعه  مورد  منطقه  : ها مواد و روش
با استفاده از    ی پژوهشها دادهشد.  استفاده    پیمایش میدانیبا    تصادفی  برداریها از روش نمونهانتخاب نمونه  یبرا.  است  مازندران  استان  غرب  در  کلاردشت

  حقوق  رعایت  منظوربه  ها،پرسشنامه  تکمیل  از  پیش.  ندشد  تهیه  1404نشین در بهار و تابستان  جنگلخانوار    215ساختار یافته از  های نیمهپرسشنامهتکمیل  
  اســتادان  از  جمعـــی  هایدیدگاه  از  استفاده  با  پرسشنامه،   روایی  .گردید  اخذ  افراد  آگاهانه  رضایت  نشینان، جنگل  میان  در  مشارکت  حس  افزایش  و  شهروندی

  سرپرست  30  حجم  با)  نظیر  جامعه  در  کرونباخ  آلفای  آزمون  از  اسـتفاده  بـا  نیز  پرسشنامه  پایایی.  شد  تأیید  منابع طبیعی،   کارشناســـان  همچنـــین  و  دانشـــگاه
های آماری استنباطی نظیر همبستگی استفاده شد. های توصیفی، از آزمونها، علاوه بر آمارهدر تجزیه و تحلیل داده  .گرفــت  قــرار  پــایش  مــورد(  خــانوار

سوالات اصلی پرسشنامه شامل مواردی از خصوصیات .  استفاده شد  21نسخه   SPSS افـزارآوری شـده، از نـرمهـای جمـعمنظـور تجزیـه و تحلیـل دادهبـه
سال گذشته    10ای افراد مورد مطالعه، نوع و میزان وابستگی، تعداد دفعات مراجعه به جنگل، تغییر وضعیت وابستگی و دسترسی به جنگل در طی حرفهفردی و  

های هیرکانی بر  و بررسی نرخ فقر در جوامع محلی، به تحلیل تأثیر جنگل جنگل از درآمدو بدون  درآمدمحاسبه ضریب جینی در دو حالت با بود. سایر موارد و 
 . پرداختی درآمدکاهش فقر و نابرابری 

  تعداد .  بود  کیلومتر  1/4  جنگل  از  مطالعه  مورد  افراد  سکونت  محل  فاصله  میانگین  .نفر بود 5/3  مورد بررسی در پژوهش  میانگین تعداد اعضای خانوار  : هایافته
  تابستان  و  بهار   فصول  در  مراجعه   تعداد  هایمیانگین  کردند  بیان  دهندگانپاسخ   کهطوریبه  بود؛  وابستگی  نوعی  دهندهنشان  مختلف  فصول  در  جنگل  به   مراجعات

درصد  7/88بر اساس نتایج،  .بود دارمعنی درصد یک سطح  در آماری نظر از فصل دو بین تفاوت. ندبود( 1/0 ± 1/ 8) زمستان و پاییز فصول در و( 9/1 ± 3/1)
.  است  (5/2)  یعنی بالاتر از حد متوسط  7/2کنند. این میزان وابستگی بر اساس طیف لیکرت  از افراد بیان کردند که از جنگل و محصولات جنگلی استفاده می

نفر( بود   184های جنگلی )وری میوهآبود. بیشترین میزان استفاده از جنگل مربوط به جمع ریالمیلیون  121کل ماهانه خانوارهای مورد بررسی  درآمدمیانگین 
ند. بیشترین و کمترین میزان تغییر وابستگی به جنگل  شتهای بعدی قرار دا نفر( با اندکی اختلاف از همدیگر در رده  158نفر( و هیزم )  162و گیاهان دارویی )

در بین کالاها و خدمات استفاده شده از جنگل، دسترسی  .  ند( بود4/1مین مصالح برای ساخت خانه و انباری و اصطبل )أ( و ت9/3مین آب از جنگل )أترتیب در تبه
خوش تغییرات دسترسی کمتر شده است و دسترسی به مواد اولیه از جنگل اصطبل و علوفه حیوانات بیشتر دست  ، انباری  ، مین مصالح برای ساخت خانه أتبه  

حاصل از منابع    درآمدبود. سهم    ریالمیلیون   121  کل ماهانه خانوارهای مورد بررسی  درآمدبر اساس نتایج، میانگین  برای ساخت صنایع دستی بهتر شده است.  
از    بود  درصد  24طور متوسط  جنگلی در بین خانوارها به و بدون (  4/0های حاصل از جنگل )درآمدضریب جینی در دو حالت  درصد متغیر بود.    61تا    4که 

معنا که افزایش  داری با وابستگی به جنگل دارند، بدینمعنیمتغیر تحصیلات رابطه منفی و  . نشان داد را  داریمعنی، تفاوت ( 0/ 52) های حاصل از جنگلدرآمد
سن، سطح  حاکی از آن است که متغیرهای  شود. مدل رگرسیونی  برداری مستقیم از جنگل میسوی کاهش بهرهگیری خانوارها بهسطح آموزش موجب جهت

 درصد   24متغیرهای مذکور حدود  اند.  ر میزان وابستگی به جنگل داشتهبتحصیلات، اندازه خانوار، سطح زمین دیم زراعی و تعداد واحد دامی گوسفند تاثیر مهمی  
 . دهندتأثیر قرار می حترا ت متغیر وابسته از واریانس

 24با متوسط سهم  که  طوریبه  ، کنددر اقتصاد و معیشت خانوارها بازی می  را   توان نتیجه گرفت که جنگل نقش مهمیمی  ، بر اساس نتایج   : گیرینتیجه
کند. علاوه بر این، وابستگی  داری افزایش پیدا میصورت معنیبه یدرآمدخانوار، نابرابری    کل درآمدحذف جنگل از  کل خانوار،    درآمددرصدی منابع جنگلی در  

خوش  های گذشته دستدسترسی به منابع جنگلی نیز در طی سال ، . همچنین استهای جنگلی و گیاهان دارویی  وری میوهآاصلی خانوارها به جنگل برای جمع
زیستی و ترویج    های محیطهای شغلی پایدار و جایگزین، توسعه آموزشبر اساس نتایج تحقیق، پیشنهادات کاربردی شامل ایجاد فرصتتغییراتی شده است.  

مقیاس، و  های مبتنی بر منابع جنگلی مانند جنگلداری مشارکتی و صنایع کوچکها، حمایت از برنامهمشارکت اجتماعی، بهبود دسترسی به بازار و زیرساخت
درآمد به جنگل را کاهش، فشار بر منابع طبیعی را کم و عدالت    توانند وابستگی خانوارهای کمهای ارزش افزوده بومی است. این اقدامات میتقویت زنجیره

 .نشین را افزایش دهنداقتصادی و امنیت معیشتی جوامع جنگل
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 مقدمه 
در   یاتیح  یعیاز منابع طب  یکیعنوان  به  یرکانیه  یهاجنگل     

 یو اقتصاد  شناختیبوم   خدمات  ین در تأم  یینقش بسزا  یران، ا
ها جنگل   ینا  یدارپا  یریت. مد (Asadolahi et al., 2017)  دارند

  ی اجتماع-ی اقتصاد  یهاو جامع شاخص   یقدق  ی بررس  یازمندن
م که  بهره  توانندیاست  و  ا  ینهبه   یبرداربه حفظ  منابع    یناز 

کنند.   وضعشاخص  یناشناسایی  کمک  بر  تنها  نه    یت ها 
محل  یاقتصاد ماست  گذارتأثیر  یجوامع  بلکه  بهبود   تواندی ، 

دنبال داشته باشد.  به   یزرا ن  محیطی  یستو ز  یاجتماع  یطشرا
مد  یاجتماع-یاقتصاد   یهاشاخص   ی بررس   یدار پا  یریتدر 

  یرا برخوردار است، ز  ییبالا  یتاز اهم  یرکانی نیزه  یهاجنگل
نقششاخص  ینا   یریتی مد  یهابرنامه   یتدر موفق   یاساس  یها 
  تأمین   برای  جنگلی  منابع  به  که  محلی  جوامع.  کنندیم  یفاا

 و  گیریتصمیم  فرآیندهای  در  باید  اند، وابسته  خود  معیشت
 نیازهای  بتوانند   تا  باشند   داشته  فعال  مشارکت  هابرنامه  اجرای

در    یوابستگمیزان  .  کنند  تأمین  پایدار  صورتبه   را  خود  اقتصادی
محل  ینب  ,.Ghanbari et al)  باشد  بسیار  تواندیم  یجوامع 

2020b)  .ینا  یاجتماع-یاقتصاد   هایی و نگران   یازهابا درک ن 
کرد که به کاهش فشار   ی طراح  را  ییهابرنامه   توانی جوامع، م

جنگل منابع  اقتصاد  یشافزا  ی، بر  رفتارها   یرفاه  بهبود   یو 
شوند  محیطییستز جامع    یقدق  یهاداده  ین، همچن  .منجر  و 

 یهاو برنامه  هایاستس  یو اجرا  یبه طراح  یاجتماع-ی اقتصاد
 یداریبه حفظ و پا  یتکه در نها  کنندیثرتر کمک ممؤ  یریتیمد

 Henareh Khalayani et)  شودمنجر    یرکانیه  یهاجنگل

al., 2021 .)   سیاست طرح  اجرای  همچون  ممنوعیت  هایی 
،  است   جنگل اگرچه برداشت چوب را متوقف ساخته  برداریبهره

گسترده پیامدهای  جنگل اما  خانوارهای  زندگی  بر  نشین ای 
تعریف رویکردهای مدیریتی را نشان    و ضرورت باز  است  داشته

شاخص می به  توجه  اساس،  همین  بر   های  دهد. 
مانند میزان مشارکت جامعه محلی، ارتقای   یاجتماع-ی اقتصاد

محیط  فقر    آگاهی  کاهش  و  پایدار  معیشت  تقویت  زیستی، 
جنگل می پایدار  مدیریت  تحقق  مسیر  کندتواند  هموار  را   ها 

(Haidari & Karamdoost Maryan, 2016). 
مد  یاقتصاد  یهاشاخص       به   داریپا  تی ریدر  عنوان  جنگل 

اصل  یکی ارکان  تأم  کرد، یرو  نیا  یاز   یشتیمع  یازهاین  نیبر 
محل ا  ،یجوامع  و  فقر،  ب  جادیکاهش  از   یبرداربهره  نیتوازن 
جنگل آن   یمنابع  از  حفاظت  مدو  دارند.  تمرکز   داریپا  تیریها 

تعر طبق  کشاو  فیجنگل،  و  خواربار  متحد   یرزسازمان    ملل 
(FAO, 2020)،  است    یاستفاده مسئولانه از منابع جنگل  ازمندین

تأم ضمن  اقتصاد  نیتا  محل  یبرا  یمنافع    ت یظرف  ،یجوامع 
  ی اقتصاد  یهاحفظ شود. شاخص   ندهیآ  یهانسل  یها براجنگل

در کاهش   را  یدیو کاهش فقر، نقش کل  داریپا  شتیمانند مع
جنگل منابع  بر  ک  یمحلاقتصاد    ت یتقو  ،یفشار  بهبود    ت یفیو 

ا  یزندگ به جنگل  وابسته   Ghanbari et)  کنندیم  فایجوامع 

al., 2020a)کمک    یاقتصاد  یداریتنها به پاها نهشاخص   نی. ا
نابرابر  کنند،یم کاهش  با  ا  یدرآمد  یهای بلکه    جاد یو 

از    ن،یگزیجا  یشغل  یهافرصت حفاظت   یهاسازگان بومبه 

 
1 Ban Tone Kloy 

دو شاخص    ی بخش به بررس  نیا  ادامه .  کنندیکمک م  یجنگل
  ب یفقر و ضر  شو کاه  داریپا  شتیمع  شامل  ،ید یکل  یاقتصاد

آن  پردازدمی  ،ینیج ارتباط  مدو  با    ی هاجنگل  داریپا  تیریها 
 . کندی م نییرا تب یرکانیه

 یازهاین  نیدر تأم  یمحل  یخانوارها  ییبه توانا  داریپا  شتیمع    
  ر یو غ  یمنابع جنگل  قیخود از طر  یو فرهنگ  یاجتماع  ،یاقتصاد

  ی جنگل  یهاسازگانبوم اشاره دارد که فشار بر    یاگونه به   یجنگل
 ,.Ghanbari et al)  شود نیو رفاه بلندمدت تضم  ابدیکاهش  

دارد، بر    داریتوسعه پا  وبدر چارچ   شهیمفهوم، که ر  نیا.  (2021
و    داریاز منابع پا  درآمد  شیمتنوع، افزا  یشغل  یهافرصت  جادیا

  د یتأک  یمنابع جنگل  مسئولانه  ریبه برداشت غ  یکاهش وابستگ
مع ز  داریپا  شتیدارد.  دو    درآمد است:    یاصل  رشاخصیشامل 

جنگل منابع  از  منابع    یخانوار  تنوع  از    درآمد.  یدرآمدو  خانوار 
جنگ غ  ،یلمنابع  محصولات  برداشت    ی هاوه یم  یچوب  ریمانند 

فعال  یی،دارو  اهانیگ  ،یجنگل و  با    یهاتیعسل  مرتبط 
به بهبود   تواند ی م  ی است که دست  عیصنا  دیمانند تول  یدارجنگل

محل  یاقتصاد  ط یشرا ا  یجوامع  بدون  کند  به    که  ن یکمک 
.  (Eshaghi Milasi et al., 2017)  جنگل منجر شود  بیتخر

  ی کاهش وابستگ  یبرا  یاریعنوان معبه  زین  یدرآمدوع منابع  تن
 یمانند کشاورز   نیگزیمشاغل جا  جادیا  قیها، از طربه جنگل 

  شت یمع یداریدر پا را ینقش مهم  عت،یطب  یگردشگر ای داریپا
 .(Ghanbari et al., 2021) کندیم فایا

کاهش فقر یکی از اهداف اصلی مدیریت پایدار جنگل است      
ایجاد فرصت از طریق  افزایش  که  بهبود   درآمدهای شغلی،  و 

محقق   بهداشت  و  آموزش  مانند  اساسی  خدمات  به  دسترسی 
جنگل می می شود.  به ها  فقر  توانند  کاهش  برای  منبعی  عنوان 

چوبی و    چوبی و غیر  اعم از  عمل کنند، زیرا محصولات جنگلی
را  توجهی    قابل  درآمد  ،مانند گردشگری  ، یبوم سازگانخدمات  

نرخ  .  (Miller et al., 2021)  کنندبرای جوامع محلی فراهم می 
شود،  عنوان درصد خانوارهای زیر خط فقر تعریف می فقر، که به 

بر   جنگل  پایدار  مدیریت  تأثیر  ارزیابی  برای  کلیدی  شاخصی 
علاوه    .(Soltani et al., 2012)  بهبود شرایط اقتصادی است

عنوان معیاری برای سنجش نابرابری  بر این، ضریب جینی به
ها بر توزیع عادلانه  ی، نقش مهمی در تحلیل تأثیر جنگلدرآمد
دارد. ضریب جینی، که بین صفر )برابری کامل( و یک    درآمد

دهنده میزان نابرابری در توزیع )نابرابری کامل( قرار دارد، نشان
 ;Mamo et al., 2007)  یا ثروت در یک جامعه است   درآمد

Pirmohammadi et al., 2020) . منابع   درآمد از  حاصل 
نابرابری  جنگلی می جینی،  با کاهش ضریب  را درآمدتواند  ی 

  و همکاران   اولویا  .بهبود بخشدویژه در جوامع وابسته به جنگل  به 
(Oloya et al., 2010به ارز )و مشارکت  یوابستگ یزانم یابی

روستا مد تایلند  1کلوی   نتو  بان یمردم  ها  جنگل  یریتدر 
مردم به    ی وابستگ  ینتلاش کردند تا ارتباط ب  محققان.  پرداختند

جنگل م  یمنابع  آن  یزانو  مدمشارکت  و  حفاظت  در   یریتها 
که مردم    نددادپژوهش نشان    هاییافتهکنند.    ییجنگل را شناسا
وابستگ جنگل  یکمتر  یروستا  منابع  بشتدا  یبه  و  از    یشترند 
 ییدارو  یاهانگ  ها،یوهم  یجات،مانند سبز  چوبی  یرمحصولات غ
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 هاجنگل  همچنین،.  کردندیمصرف خود استفاده م  یو عسل برا
که    چند   هر.  بودند  روستا  مردم  آشامیدنی   آب   تأمین  اصلی  منبع

  بود،   محدود  ساختمانی  مواد  یا  سوخت  عنوانبه   چوب   برداشت
 زیادی  اهمیت  از   روستا  مردم  معیشت  در  هاجنگل   نقش   اما

 یلمطالعه نشان داد که مردم تما  ینا  ،ینمچنه  .بود  برخوردار
را کاهش دهند و از    یخود به منابع جنگل  یند تا وابستگشتدا

د کنند  یازهاین  ینتأم  یبرا  یگرمنابع  استفاده  اسحاقی    .خود 
( همکاران  و  به    (Eshaghi Milasi et al., 2017میلاسی 

جنگل بررسی   خانوارهای  اقتصادی  منابع  وابستگی  به  نشین 
رویکرد مورد استفاده در پرداختند.  جنگلی در شهرستان لردگان

گیری از مصاحبۀ این پژوهش، توصیف و تحلیل کمّی با بهره
دادساختارنیمه نشان  نتایج  بود.  کهیافته  از    ند  منطقه    نه مردم 

می درآمد  کسب  معیشتی  از  ردکراهبرد  حاصل  درآمد  که  ند 
  27و جنگل با درآمد سالانه    شتکارگری در جایگاه اول قرار دا

  07/18میلیون ریال برای هر خانوار دومین سهم اقتصادی را با  
دارا استبود  درصد  راهبردهای صحیح    تا  . ضروری  تعیین  با 

نسبت به کاهش وابستگی به جنگل توسط جایگزینی فعالیتی 
ها کاهش  شدت تخریب جنگل   مناسب اقدام کرد تا در نتیجۀ آن

  ی به بررس(  Garekae et al., 2017و همکاران )  گاریکا  .یابد
خانوارها به جنگل   یمؤثر بر وابستگ یاقتصاد -یعوامل اجتماع

مطالعه   ینا  یهاداده  .ندپرداخت  2در بوتسوانا  Chobeدر منطقه
خانوار در سه جامعه    183از    یافتهساختار  یاپرسشنامه  یقاز طر

  ند نشان داد  یج. نتاندشد  یآور جمع منطقه مورد مطالعهمجاور با  
بر   داریی طور معنبه   یلاتمانند سن و سطح تحص  یکه عوامل

سن و    یش. با افزاندبود  گذاریر خانوارها به جنگل تأث  یوابستگ
تحص جنگل  ی وابستگ  یلات، سطح  محصولات  به    ی خانوارها 

  منابع   به  مسن  افراد  از  بیشتر  جوانان  همچنین،.  یافتکاهش  
 استفاده  به   تمایل  بالاتر   تحصیلات  با  افراد  و   بودند  وابسته   جنگلی

 با  که  دهدمی  نشان  مطالعه  این.  داشتند  جنگلی  منابع  از  کمتر
  به   دسترسی  افزایش  و  جایگزین  هایفرصت  سازیفراهم

 در  و  داد  کاهش  را  جنگل  به  وابستگی  توانمی   عالی،  تحصیلات
و پیرمحمدی    کرد.  کمک  هاجنگل   پایدار  مدیریت  به  نتیجه،

تأثیر  ( به بررسی  Pirmohammadi et al., 2020همکاران )
شهرستان   عشایری  و  روستایی  خانوارهای  معیشت  بر  جنگل 

اقتصادی با پرسشنامه،    -های اجتماعی  دادهپرداختند.    کوهدشت
سال   در  مستقیم  مشاهدۀ  و  مردم  با  شفاهی    1396مصاحبۀ 

اقتصاد جمع از جنگل در  تأثیر درآمد حاصل  ابتدا  آوری شدند. 
های فقر و نابرابری  خانوار برآورد شد و سپس خط فقر و شاخص

اجتماعی رفاه  و  فقر،    ،درآمدی  نسبت سرشمار، شکاف  شامل: 
تیاسن، ضریب جینی و سطح رفاه   فوستر، گریر و توربک، آمار

از   حاصل  درآمد  گرفتن  نظر  در  بدون  و  با  خانوارها  اجتماعی 
شد   ،جنگل اقتصادی ندمحاسبه  وابستگی  بر  مؤثر  عوامل   .

با تحلیل رگرس به جنگل  بررسی شدخانوارها  .  ند یون چندگانه 
داد نشان  جنگل  ندنتایج  خانوارهای  از   9/34نشین  که  درصد 

ند. با حذف  دآوردست می درآمد خالص سالیانۀ خود را از جنگل به
های فقر و ضریب جینی افزایش و  درآمد جنگل، همۀ شاخص 

یافت کاهش  خانوارها  اجتماعی  رفاه  تحلیل  ندسطح  نتایج   .

 
2 Botswana  

آن   از  حاکی  دام   بودند رگرسیون  ارزش  و  خانوار  بعد  های که 
و  کشاورزی  درآمد  جنگل،  از  فاصله  و  مثبت  اثر  با  خانوار 
وابستگی   بر  منفی  اثر  با  خانوار  مزرعۀ  از  خارج  درآمدهای 

معنی  جنگل  به  خانوارها  این  اقتصادی  به  توجه  با  شدند.  دار 
فقیر  می   ،عوامل بهبود معیشت خانوارهای  بین  تعادل  به  توان 

بهره و  منابع جنگلی دست  روستایی و عشایر  از  پایدار  برداری 
 .یافت
یشتر مطالعات به بررسی کمی وابستگی اقتصادی خانوارها  ب     

شاخصپرداخته جامع  تحلیل  و  تجزیه  به  کمتر  و  های اند 
به-اقتصادی  منطقهاجتماعی  جوامع صورت  با  مشارکتی  و  ای 

های هیرکانی توجه شده است. علاوه بر این، اثرات  محلی جنگل 
شاخص میان بین  تعامل  و  و  مدت  فقر  پایدار،  معیشت  های 

جنگل  مدیریت  پایداری  بر  درآمدی  به نابرابری  هنوز  طور ها 
نگرفته قرار  بررسی  مورد  آنجا .  نداکامل  از  پژوهش  ضرورت 

پایدار جنگلناشی می  مدیریت  که  نیازمند شود  هیرکانی  های 
های اقتصادی و اجتماعی اطلاعات دقیق و جامع درباره شاخص 

تواند به طراحی  ها میجوامع محلی است. شناسایی این شاخص
سیاست برنامه  و  بر  ها  فشار  شود،  منجر  مؤثرتر  مدیریتی  های 

منابع جنگلی را کاهش دهد و رفاه اقتصادی و اجتماعی جوامع  
نوآوری پژوهش در این مطالعه  .  وابسته به جنگل را بهبود بخشد
های اقتصادی و اجتماعی جوامع  شامل بررسی همزمان شاخص 

های هیرکانی( نشین در یک منطقه بومی خاص )جنگل جنگل
و  پایدار  معیشت  اقتصادی،  وابستگی  بین  ارتباط  بر  تمرکز  با 

درآمدی میانو    نابرابری  اثرات  سیاست تحلیل  های مدت 
خانوارهای  درآمدی  نابرابری  و  معیشت  بر  جنگل  مدیریت 

منظور ارائه راهکارهای عملی برای کاهش فشار نشین، به جنگل
جنگل  ارتقایبر  و  اقتصادی   ها  این  در  .  است  اجتماعی-رفاه 

نشین منطقه،  پژوهش با توجه به وضعیت خاص جوامع جنگل 
گذاران و مدیران منابع طبیعی برای سیاست   اطلاعات کاربردی

های  و به توسعه راهبردهای مدیریت پایدار جنگلشده  فراهم  
 .کندهیرکانی کمک می

استان مازندران در   یرکانی ه یهامطالعه با تمرکز بر جنگل  نیا
مناطق است؛  انجام شده  به    ی مناطق چالوس و کلاردشت  که 

حفاظت   م،یاقل  میدر تنظ  ی د یبالا و نقش کل  یستی تنوع ز  لیدل
  ت یاز اهم  یبوم سازگانمنابع آب و ارائه خدمات    نیخاک، تأم

وابستگ  یاژهیو محل  یشتی مع  یبرخوردارند.  به    یجوامع 
  ر یدام و سا  یچرا  ،یچوب  ریو غ  یاز محصولات چوب  یبرداربهره

اجرا  ،یخدمات جنگل با  تنفس جنگل، ضرورت    ی همراه  طرح 
  ن یا  داریپا  تیریدر مد  یاجتماع-یاقتصاد  یهاتوجه به شاخص 

هدف اصلی تحقیق حاضر    ،لذا  ، ها را دوچندان کرده استجنگل
شاخص  وضعیت  اارزیابی  بر    جتماعیا-قتصادیهای  مؤثر 

جنگل پایدار  و  مدیریت  چالوس  مناطق  در  هیرکانی  های 
  یحاصل از منابع جنگل  درآمدتأثیر    لیتحلبا تاکید بر  کلاردشت  

مع اقتصاد  شتیبر  رفاه  در    یمحل  یخانوارها  یو  آن  نقش  و 
در بین جوامع    (ینیج  بی)ضر  یدرآمد  یکاهش فقر و نابرابر

های هیرکانی در منطقه چالوس و کلاردشت  نشین جنگلجنگل
 .  است
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 ها مواد و روش
 منطقه مورد مطالعه

شامل  پژوهش  مطالعه  مورد  منطقه   های طرح  محدوده  حاضر 
 در  ایران،  شمال  در  واقع  هیرکانی  هایجنگل  در  داریجنگل
.  است  مازندران  استان  غرب  در  کلاردشت  و  چالوس  مناطق

  دقیقه   65  و   درجه   36  جغرافیایی  موقعیت   در  شهرستان چالوس 
شهرستان   و  شرقی طول دقیقه  42 و درجه 51 و شمالی عرض

  51  و  شمالی  عرض  دقیقه  29  و   درجه  36  موقعیت  در  کلاردشت
 ,.Asadolahi et al)  دارد  قرار   شرقی   طول  دقیقه   6  و  درجه

روستاهای(2017  هایطرح  محدوده  در  مطالعه  مورد  . 
نام  10شامل    چالوس  داریجنگل به    سنار،   دیمو،  هایروستا 
 کوه،  بلبل  شهرستانک،  چنس،   آغوذداربن،  برار،  لرگان،  سرکا،

جنگلداری    گلامره، طرح  محدوده  روستاهای  و  هریس 
  سر، بازارسر، لش  های والت،روستا به نام   14کلاردشت شامل  

  رودبارک،  شکرکوه،  کردیچال،  کلمه،  واحد،  مکارود،  پیشنبور،
 جغرافیایی موقعیت  1 شکل.  هستند کلاپیمبور و طایب مکارود،
  نشان   مازندران   استان   غرب  در  را   کلاردشت   و  چالوس  مناطق

 دهد.می
 

 
 در غرب استان مازندران ،چالوس و کلاردشتمطالعه، موقعیت منطقه مورد  -1شکل  

Figure 1. Location of the study area, Chalus and Kelardasht, in the West of Mazandaran Province 
 

 آوری و آنالیز داده روش جمع 
شامل    ن یا  یآمار  جامعه       ی خانوارها  تمامپژوهش 

 یدارجنگل  یهامحدوده طرح  یساکن در روستاها  نینشجنگل
  در مناطق چالوس و کلاردشت، واقع در غرب استان مازندران 

به    میمستق  ریغ  ای  میمستق  ی وابستگ  لیخانوارها به دل  ن ی. ابود
جنگل برداشت    شت یمع  نیتأم  یبرا  یمنابع  جمله  از  خود 

عنوان جامعه  دام به   یو چرا  زمیه  ، یچوب  ر یو غ  یچوب  صولاتمح
و اطلاعات موجود،    هیاول  یهاهدف انتخاب شدند. بر اساس داده

خانوارها ا  نینشجنگل   یتعداد  ب  نیدر    2000از    ش یمناطق 
 خانوار برآورد شد.  

  از   جمعـــی  هایدیدگاه  از  استفاده  با  پرسشنامه،  روایی
منابع    کارشناســـان  همچنـــین  و   دانشـــگاه  اســتادان

 آزمون  از  اسـتفاده  بـا  نیز  پرسشنامه  پایایی.  شد  تأیید  طبیعی،
( خــانوار  سرپرست  30  حجم  با)  نظیر  جامعه  در  کرونباخ   آلفای

داده  .گرفــت  قــرار  پــایش  مــورد تحلیل  و  تجزیه  ها،  در 
آماره بر  آزمونعلاوه  از  توصیفی،  استنباطی های  آماری  های 

همبستگی شد.    پیرسون  نظیر  و  استفاده  تجزیـه  منظـور  بـه 
نسخه  SPSS افـزارآوری شـده، از نـرمهـای جمـعتحلیـل داده

شد  21 نمونه   یبرا.  استفاده  نمونه انتخاب  روش  از   برداریها 
پ  تصادفی میدانی  یمایبا  استفادهش  روستاها  داخل     شد   در 

(Pan et al., 2016; Zhang et al., 2020)  .لیدلروش به   نیا 
روستاها  ییایجغراف  یپراکندگ در  و   یخانوارها  مطالعه  مورد 

متنوع )مانند  یهای ژگیدهندگان با وبه پاسخ   یضرورت دسترس
به جنگل(    یوابستگ  زانی و م  لات، یسطح تحص  ت، یسن، جنس

ا در  شد.  و    نیانتخاب  روستاها  در  با حضور  پژوهشگر  روش، 
تصادف طر   یانتخاب  از  حضور  قیخانوارها    ، یمراجعه 

امکان تعامل    شرو  نی. انمایدمی  لیو تکم  عیها را توزپرسشنامه
را فراهم    ترقیدق  یهاداده  یآوردهندگان و جمع با پاسخ  میمستق

جامعه   .(Creswell & Creswell, 2017)   کندیم اساس  بر 
نفر به بالا، حداقل حجم نمونه قابل قبول    2000آماری با حجم  

خانوار    384با استفاده از فرمول کوکران،    درصد،    5با خطای  
  10  یمطالعات مشابه، از سطح خطا  یدر برخشود.  برآورد می 

 & Ghanbari) حجم نمونه استفاده شد ن ییتع یبرا  زیدرصد ن

Turvey, 2022)دقت و   شیمنظور افزاپژوهش به   نی، اما در ا
  محاسبه قرار گرفت. یدرصد مبنا 5 یکاهش خطا، سطح خطا

دلیل محدودیت زمانی، دشواری دسترسی  در مرحله میدانی، به 
نشین و عدم همکاری محدود برخی  به برخی روستاهای جنگل 

آوری صورت معتبر جمعبهها  پرسشنامه فرم    215از ساکنان، تنها  
گردید.   آماری  تحلیل  وارد  شامل  و  پرسشنامه  اصلی  سوالات 

افراد مورد مطالعه، نوع و میزان    دموگرافیمواردی از خصوصیات  
جنگل،   به  مراجعه  دفعات  تعداد  وضعیت  وابستگی،  تغییر 

سال گذشته و غیره   10وابستگی و دسترسی به جنگل در طی  
 .  ندبود
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 ی خانوارها، شامل دو منبع اصلی است: درآمدترکیب     
  های وابسته به جنگل که شامل فروش محصولات غیر درآمد -

قارچ  چوبی میوه،  قبیل  برخی  از  ریزوم  و  ریشه  جنگلی،  های 
علفی، و   گیاهان  زغال  چوب خشک،  علوفه،  دارویی،  گیاهان 
 های جنگلی استسایر فرآورده

هایی مانند  جنگلی که از فعالیت  های حاصل از منابع غیردرآمد  -
کشاورزی )زراعت و باغداری(، دامداری، خدمات محلی، مشاغل 

 د. نآیدست میونقل به فصلی، گردشگری و حمل 
یا ثروت در    درآمدجینی برای نشان دادن نابرابری  ضریب      
بیانگر برابری    شود.جامعه استفاده می  یک ضریب صفر جینی 

 ،همین دلیل. به است درآمدو یک بیانگر حداکثر نابرابری  کامل
سعی بر این است که نقش جنگل در کاهش ضریب جینی با  

 ;Mamo et al., 2007)  خانوارها بیان شود  درآمدر  باثرگذاری  

Pirmohammadi et al., 2020)  .  محاسبه با  پژوهش  این 
با   و    جنگل   از   درآمدو بدون    درآمدضریب جینی در دو حالت 

تأثیر جنگل  تحلیل  به  محلی،  جوامع  در  فقر  نرخ  های بررسی 
نابرابری   و  فقر  کاهش  بر  میدرآمدهیرکانی  این  ی  پردازد. 

ای و استفاده از فرمول زیر های پرسشنامهتحلیل از طریق داده
 :شودبرای ضریب جینی انجام می

 

 : 1رابطه 
𝐺 = 1 −∑ (𝑋𝑖 − 𝑋𝑖−1)(𝑌𝑖 + 𝑌𝑖−1)

𝑛

𝑖=1
𝑥       

 

شاخصی عددی برای سنجش  ،  )ضریب جینی(  Gکه در آن،      
و است    یا ثروت در یک جامعه  درآمدمیزان نابرابری در توزیع  

مقدار آن بین صفر )برابری کامل( تا یک )حداکثر نابرابری( قرار  
مقدار   هرچه  توزیع    Gدارد.  باشد،  است   درآمدبیشتر    نابرابرتر 

(Mamo et al., 2007; Martin & Conway, 2025).   
 

 و بحث   نتایج 
که از    ند داددهندگان نشان  شناختی پاسخهای جمعیتویژگی     

درصد(    5/6نفر ) 14درصد( مرد و    5/93نفر ) 201نظر جنسیت،  
  189  که  ندنشان داد  وضعیت تأهلنتایج    ،همچنین.  بودند زن  

درصد( مجرد گزارش   12/ 1نفر ) 26درصد( متأهل و    9/87نفر )
. از میان شتشدند. سطح تحصیلات نیز تنوع قابل توجهی دا

فراوانی  اهپاسخ بیشترین  تحصیلی  ،  سطح  سطح  به  مربوط 
بود. سهم   درصد 7/24با    و راهنمایی درصد 4/27ن با  دبیرستا

ابتدایی   بی 5/13تحصیلات  و   6سوادی  درصد،  درصد، 
  5/6 تحصیلات دانشگاهی )کارشناسی و بالاتر( در مجموع تنها

پاسخ کل  از  شامل  درصد  را  تعداد میدهندگان  میانگین  شد. 
خانوار   دامنه   5/3اعضای  و  بود  نفر    9تا    1  بین  تغییراتنفر 

 .  گزارش شد
پژوهش  یافته     دادهای  محل    ند نشان  فاصله  میانگین  که 

 ،همچنین  .بودکیلومتر    4/1سکونت افراد مورد مطالعه از جنگل  
محصولات    7/88 و  جنگل  از  که  کردند  بیان  افراد  از  درصد 

این میزان وابستگی بر اساس طیف    ؛ندردکمیجنگلی استفاده  
درصد از افراد   3/19. بودیعنی بالاتر از حد متوسط  7/2لیکرت 

درصد در حد متوسط،    5/26درصد به مقدار کم،    2/22خیلی کم،  
و    13 زیاد  تولیدات   7/9درصد  و  به جنگل  زیاد  خیلی  درصد 

درصد هم به این سوال پاسخی   3/11ند و  شتجنگلی وابستگی دا
تعداد مراجعات به جنگل در طی فصول مختلف نشان نداشتند.  

دهندگان بیان کردند که در طول  پاسخبود و  از نوعی وابستگی  
تابستان ) بهار و  پاییز و  1/3  ±  9/1فصول  ( و در طی فصول 

داری در  معنیداشتند که تفاوت    ( مراجعه8/1  ±  1/0زمستان )
 .  وجود داشتسطح یک درصد در بین دو فصل 

می  2 شکل      جنگلخان  که  دهدنشان  نشین وارهای 
دارند.  وابستگی  جنگل  برای  متفاوتی  میزان  های  بیشترین 

  184های جنگلی )میوهآوری  استفاده از جنگل مربوط به جمع
)است  نفر(   دارویی  گیاهان  )  162و  هیزم  و  با    158نفر(  نفر( 

رده در  همدیگر  از  اختلاف  در  اندکی  دارند.  قرار  بعدی  های 
آوری علوفه  راستای دامداری، دامداری مستقیم در جنگل و جمع

از جنگل، مجموعاً   استفاده داشته  117برای دام  اند که به  نفر 
نشین به جنگل برای دامداری را  نوعی وابستگی جوامع جنگل 

 دهد.   نشان می
 

 
 هیرکانی هاینشین مورد مطالعه در جنگل به جنگل در بین جوامع جنگلوابستگی نوع  -2  شکل

Figure 2. The type of dependency on forests in forest dwellers at the Hyrcanian forests 
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  به   نسبت  را  جنگل  به  وابستگی  وضعیت  تغییرات  1  جدول    
طیف    اساسبر   ،پاسخ داده شده دهد.می  نشان  گذشته سال 10

کم خیلی  از  )  (1)  لیکرت  زیاد  خیلی  و    بیشترین.  است(  5تا 

در تامین آب  ترتیب  به میزان تغییر وابستگی به جنگل    کمترین
انباری و   (9/3)  از جنگل و تامین مصالح برای ساخت خانه و 
 . هستند در طیف لیکرت ( 4/1)اصطبل 

 
 های هیرکانی نشین جنگلاز دیدگاه جوامع جنگل تغییر وضعیت وابستگی به جنگل -1 جدول

Table 1. Changes in the forest dependency status in forest dwellers at the Hyrcanian forests  
 انحراف معیار 

±SD 
 میانگین 

Average 
 کالا یا خدمات استفاده شده از جنگل

Goods and services used from forest 
 چوبی جنگل برداشت محصولات غیر  2.3 1.1

Collecting non-wood forest products 

 انباری و اصطبل  ،تامین مصالح برای ساخت خانه 1.4 0.6
Materials for house building  

 چوب هیزمی  2.1 0.9
Fuelwood 

 های جنگلی در چشمه آبیا نگهداشت منبع تامین  3.9 1.1
Water source 

 گیاهان دارویی جنگلی 2.7 1
Medicinal plants 

 صنایع دستی 1.9 1.1
Handicrafts  

 علوفه حیوانات  2.1 1
Animal feeds 

 

نشین در منطقه مورد  جنگلهمچنین بر اساس دیدگاه جوامع      
سال اخیر دچار    10مطالعه، دسترسی به منابع جنگلی در طی  

وضعیت دسترسی بر اساس طیف لیکرت از  تغییراتی شده است.  
( ارزیابی شده است. در بین کالاها  5( تا خیلی خوب )1خیلی بد )

تامین مصالح برای  شده از جنگل، دسترسی به  و خدمات استفاده

خانه بیشتر  ،  ساخت  حیوانات  علوفه  و  اصطبل  و  انباری 
تغییرات دسترسی کمتدست به  خوش  ر شده است و دسترسی 

  خت صنایع دستی بهتر شده است ااز جنگل برای س  مواد اولیه
  . (2)جدول 

 

 های هیرکانی نشین جنگلتغییر وضعیت دسترسی به جنگل از دیدگاه جوامع جنگل -2 جدول
Table 2. Changes in the forest access status in forest dwellers at the Hyrcanian forests  

 انحراف معیار
±SD 

 میانگین
Average 

 شده از جنگل کالا یا خدمات استفاده
Goods and services used from forest 

 چوبی جنگل  برداشت محصولات غیر 2.8 1.1
Collecting non-wood forest products 

 تامین مصالح برای ساخت خانه و انباری و اصطبل  1.7 0.9
Materials for house building  

 چوب هیزمی  2.2 1
Fuelwood 

 های جنگلی  منبع تامین یا نگهداشت آب در چشمه 2.6 1.1
Water source 

 گیاهان دارویی جنگلی 2.9 1.1
Medicinal plants 

 صنایع دستی  3.6 1.1
Handicrafts  

 علوفه حیوانات  2 0.9
Animal feeds 

 

را  جنگلی    حاصل از منابع جنگلی و غیر  درآمدسهم  ،  3جدول  
می تشکیلنشان  منبع  و  کل  دهد  را   درآمددهنده  خانوارها 

می  اساس  مشخص  بر  ماهانه    درآمدمیانگین    نتایج، کند.  کل 

بررسی   مورد   درآمدسهم  بود.    ریالمیلیون    121خانوارهای 
درصد   24حاصل از منابع جنگلی در بین خانوارها به طور متوسط  

 درصد متغیر بود.   61تا  4از  و
 

 و سهم منابع جنگلی در خانوارهای مورد مطالعه  درآمدهای یژگیو  -3جدول 
Table 3. Income and share of forest resources income of households at the Hyrcanian Forests 

 متغیر آماری
Variables 

 (ریالکل ماهانه )میلیون  درآمد
Total monthly household income 

(million rial) 

 )درصد(  حاصل از منابع جنگلی  درآمدسهم 
Share of forest income in total 

household income (%) 

 جنگلی  حاصل از منابع غیر  درآمدسهم 

 )درصد( 
Share of non-forest income in 
total household income (%) 

 انحراف معیار ±میانگین
Mean ± SD 

121±58 24±10.3 76±10.3 

 حداکثر(  –دامنه )حداقل 
Range (min.-max.) 

34-289 4-61 53-96 

 

نشان      پیرسون  همبستگی  آزمون  بین ندهمی   نتایج  که  د 
اقتصادی مطالعه،  -متغیرهای  مورد  خانوارهای  اجتماعی 

 د. رابطه مشاهدهندار وجود دارمعنیالگوهای ارتباطی منفی و  
حاصل از منابع جنگلی و فاصله از جنگل با مقدار   درآمدشده بین  

61/0-  =r   دهد خانوارهای ساکن در نزدیکی  است که نشان می

خود را از منابع جنگلی   درآمدمحدوده جنگلی، سهم بیشتری از 
  درآمد دار بین  آورند. همچنین، رابطه منفی و معنیدست میبه 

بیانگر آن است که با    ( r=  -58/0جنگلی )  درآمدکل و سهم  
سطح   آن   درآمدافزایش  وابستگی  خانوارها،  منابع  کلی  به  ها 

. متغیر تحصیلات رابطه منفی  (4)جدول    یابدجنگلی کاهش می 
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معنا که افزایش    ین ه  با وابستگی به جنگل دارد، ب   یدارمعنیو  
آموزش   جهتمسطح  به وجب  خانوارها  کاهش گیری  سوی 

 شود.برداری مستقیم از جنگل می بهره
 

 نتایج آزمون همبستگی پیرسون بین متغیرهای اقتصادی  -4جدول 
Table 4. The results of Pearson’s correlation analysis among economic variables 

 متغیرها 
Variables  

 (rضریب همبستگی )
Correlation coefficient (r) 

 جنگلی  درآمدکل با سهم  درآمد
Total income with forest income  

**0.58- 

 جنگلی با فاصله از جنگل درآمد
Forest income with distance from forest 

**0.61- 

 تحصیلات با وابستگی جنگلی
Education with forest dependency 

**0.44- 

  دار در سطح یک درصدمعنی **
** Significant at the 1% level  

 

که    ند ی ضریب جینی نشان دادآمده از محاسبه دست نتایج به      
ی در میان خانوارهای مورد مطالعه، در دو درآمدمیزان نابرابری  

های حاصل از درآمدو بدون  های حاصل از جنگل  درآمدحالت  

. مقدار ضریب جینی در حالت  شتداداری  معنیجنگل، تفاوت  
و در حالت حذف این    4/0 های جنگلی برابر بادرآمدکردن  لحاظ
 (. 5)جدول  دست آمدبه  52/0 هامؤلفه

 

 حاصل از منابع جنگلی  درآمد داری ضریب جینی با و بدون مؤلفه مقادیر و آزمون معنی -5 جدول
Table 5. Analysis of the Gini coefficient with and without forest resources income 

 ی درآمدشاخص 
Income indicator 

 حاصل از منابع جنگلی(  درآمدکل خانوار )با  درآمد
Total household income (with forest income) 

 حاصل از منابع جنگلی(   درآمدکل خانوار )بدون  درآمد
Total household income (without forest income) 

حالت   دو  تفاوت 
(ΔG) 

جینی ضریب   مقدار 
 (Gini coefficient)   0.4 0.52 **.20

 

  Significant at the 1% level **  دار در سطح یک درصدمعنی **

 

 نتایج تحلیل رگرسیونی 
وابستگی  در ادامه تحقیق، تأثیر متغیرهای مستقل بر میزان      

بررسیجنگل گام  نشینان  روش  از  استفاده  با  به   به  شد.    گام، 
که متغیرهایی  یا  ضرایب همبستگی    ترتیب  با  معنیبالا  داری 

 وارد معادله رگرسیون چند 6 جدول متغیر مستقل داشتند، طبق
حاصل از تأثیر جمعی متغیرهای مستقل بر   متغیره شدند. نتایج

از طریق  نشنیان به جنگل وابستگی جنگلمیزان    متغیر وابسته، 

آن    رگرسیون،  از  متغیرهای    هستندحاکی  سطح  که  سن، 
و تعداد واحد    دازه خانوار، سطح زمین دیم زراعی تحصیلات، ان

داشته جنگل  به  وابستگی  میزان  در  مهمی  تاثیر  اند.  دامی 
را    متغیر وابسته  از واریانس  درصد  24متغیرهای مذکور حدود  

تغییراتتأثیر قرار می  حتت بقیه  به متغیرهای   دهند و  مربوط 
 .  (6)جدول هستند دیگری 

 

 های هیرکانی نشین جنگلاجتماعی خانوار با وابستگی به جنگل در بین خانوارهای جنگل-بین متغیر اقتصادی خطی رگرسیونمدل   -6 جدول
Table 6. The linear regression model between socioeconomic variables with forest dependency among forest dwellers  
              in the Hyrcanian forests 

 متغیر
Variable 

 ضرایب استاندارد نشده
Unstandardized Coefficients 

استاندارد   Betaضریب 
 شده

Standardized 
Coefficients 

t داریمعنی 
Significance B 

 
 اشتباه معیار 

Standard error 
 ضریب ثابت 
Constant 3.81 0.907  4.199 0.0001 

 سن
Age -0.003 0.107 -0.025 -0.15 0.881 

 سطح تحصیلات
Education level -0.116 0.116 -0.135 -1.001 0.321 

 اندازه خانوار 
Hh size -0.159 0.114 -0.224 -1.398 0.168 

 سطح زمین زراعی دیم به هکتار 
Irrigated farmland (ha) 0.267 0.126 0.311 2.127 0.038 

 تعداد دام گوسفند
Sheep number 0.004 0.002 0.243 1.887 0.065 

 model significant 01/0داری مدل: و سطح معنی 243/0:  (R square model) ضریب تعیین مدل

نشان        سهم  دهند  مینتایج  منابع  درآمدکه  از  حاصل  های 
خانوارها را شامل   درآمددرصد از کل    24طور میانگین  جنگلی به 

درصد تا بیش از    5شود. دامنه تغییر این نسبت از کمتر از  می
ای که خانوارهای دارای مشاغل گونه درصد متغیر است. به   60

غیر طبقات    پایدار  در  در  درآمد جنگلی  دارند،  قرار  بالاتر  ی 
کمحالی خانوارهای  وابستگی  درآمدکه  میزان  بیشترین  تر 

به منظور بررسی نحوه تأثیر   اقتصادی را به منابع جنگلی دارند.

آزمون   طبیعی،  منابع  بر  تکیه  میزان  بر  اقتصادی  وضعیت 
رابطه میان   تعیین جهت و شدت  با هدف  همبستگی پیرسون 

  انجام شد   حاصل از منابع جنگلی  درآمدکل خانوار و سهم    درآمد
به  تا   وابستگی  اقتصادی،  وضعیت  بهبود  با  آیا  شود  مشخص 

  درآمد که بین    ندنتایج نشان داد یابد یا خیر.جنگل کاهش می 
سهم   و  رابطه   درآمدکل  جنگلی  منابع  از  و  حاصل  منفی  ای 

 درآمد. این یافته بیانگر آن است که هرچه  شتدار وجود دامعنی
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افزایش می  فعالیتخانوار  به جنگل در  یابد، سهم  وابسته  های 
می پیدا  کاهش  خانوار  اقتصادی  به سبد  دیگر، کند.  عبارت 

به   بیشتری  وابستگی  معیشت  گذران  برای  فقیرتر  خانوارهای 
حالیبهره در  دارند،  طبیعی  منابع  از  مستقیم  که  برداری 

غیر فعالیت  درآمدفقیر،    خانوارهای  از  بیشتر  را  غیر خود    های 
این رابطه معکوس با مبانی نظری   کنند.جنگلی پایدار تأمین می

کند  است که بیان می خوان  هممدار فقر و تخریب منابع طبیعی  
تر از منابع طبیعی و  برداری فشردهفقر اقتصادی منجر به بهره

می  اکولوژیک  پایداری  نتیجه، کاهش  میانگین  در   درآمدشود. 
بررسی   بود که    ریالمیلیون    121کل ماهانه خانوارهای مورد 

ی نسبتاً متوسط در جامعه مورد مطالعه درآمد دهنده سطح  نشان
 درصد، بخش قابل  24های جنگلی با میانگین  درآمداست. سهم  

دهد و بیانگر نقش  خانوارها را تشکیل می  درآمدتوجهی از کل  
ان است. با این حال، دامنه  این منابع در تأمین معیشت روزمره آن

حاصل از منابع    درآمددرصد در سهم    61تا    4تغییرات وسیع بین  
دهد که وابستگی اقتصادی خانوارها به جنگل  جنگلی نشان می 

بسیار متفاوت است و به عواملی مانند موقعیت مکانی، میزان  
های شغلی غیر وابسته به جنگل )کشاورزی(  دسترسی، و فرصت 

. همچنین، انحراف معیار نسبتاً بالا در هر سه متغیر بستگی دارد
سهم    3/10ویژه  )به در  جنگلی(    درآمددرصد  منابع  از  حاصل 

ناهمگنی شدید   از  به درآمدحاکی  است.  میان خانوارها  طور  ی 
داده میکلی،  نشان  هرندهها  که  برای    د  جنگلی  منابع  چند 

د،  نشوبسیاری از خانوارها منبع پشتیبان اقتصادی محسوب می
مندی از این منابع همچنان مشهود  اما نابرابری در میزان بهره

های حمایتی در جهت عدالت معیشتی و  است و نیازمند سیاست 
طبیعی   منابع  به استپایداری  نتایج  تحلیلدست.  از  های آمده 

مدل و  نشان  آماری  خانوارهای دهند  میسازی  وابستگی  که 
پدیده کلاردشت  و  چالوس  مناطق  در  جنگل  به  ای  روستایی 

تحت  که  است  هم چندبعدی  مؤلفه تأثیر  اقتصادی، زمان  های 
همچنین دارد.  قرار  مکانی  و  فرهنگی  پایین   ،اجتماعی،  تنوع 

های حاصل از منابع جنگلی  درآمدی و اتکای زیاد به  درآمدمنابع  
ترین عوامل ناپایداری معیشت و فشار بر منابع طبیعی  هماز م

مدل با  کامل  تطابق  در  تحلیل  این  نتایج  نظری  است.  های 
 های مشابه مانندهای پژوهشتوسعه پایدار منابع طبیعی و یافته 

همکاران و  و    و  (Ghanbari et al., 2020a)  قنبری  انجی 
که تأکید دارند بهبود  هستند    ( Eneji et al., 2015)همکاران  

پیش محلی  جوامع  اقتصادی  و  انسانی  مدیریت  سرمایه  شرط 
دهد  ها نشان میو همبستگی  درآمدپایدار جنگل است. تحلیل  

تر وابستگی بیشتری به منابع جنگلی دارند  درآمدکه جوامع کم
و این امر با افزایش فقر و ضعف ساختار اقتصادی و آموزشی  

بناتشدید می و این، تقویت فرصت  بر   شود.  پایدار  های شغلی 
  صورت غیر تواند به زیستی جامعه محلی می   های محیطآموزش

های هیرکانی و ارتقای مستقیم موجب کاهش فشار بر جنگل
 ها شود.پایداری معیشت آن

نشان        مکانی  الگوهای  در دهد  میبررسی  که  خانوارهایی 
ونقل و بازارها تر به مسیرهای حملتر و نزدیکارتفاعات پایین

های شغلی متنوع  کنند، دسترسی بیشتری به فرصتزندگی می 
دارند، در حالی که ساکنان ارتفاعات بالا و نواحی دورتر از جاده،  

فرصت و محدودیت  زیرساخت  دلیل ضعف  اقتصادی، به  های 

وابستگی شدیدتری به منابع چوبی و محصولات جنگلی دارند. 
(  Garekae et al., 2017همکاران )  و گریکاین الگو با نتایج 

هماهنگ است که فاصله جغرافیایی را از عوامل اصلی کاهش 
تطبیق    ،. همچنین(Garekae et al., 2017)  وابستگی دانستند

  ( Habibi et al., 2014)  مکانی نتایج تحقیق حاضر با مطالعه
نشین های جنگلدهد که در بافت کنار نشان می در منطقه بابل 

نزدیک ایران،  با شمال  تعامل  بالاتر  سطح  و  جاده  به  بودن 
و کاهش   درآمدمسئولان منابع طبیعی، رابطه مستقیمی با تنوع  

دارد. جنگل  بر  اکثر   فشار  اقتصادی،  رضایت  نظر  از 
گزارش  پاسخ را  پایین  به  رو  متوسط  رضایت  سطح  دهندگان 
های  اند، که بیانگر فشار معیشتی و محدودیت در فرصت کرده
ی پایدار است. این وضعیت اهمیت مدیریت پایدار جنگل  درآمد

سازد، زیرا هرگونه  را برای تأمین معیشت خانوارها دوچندان می 
فراهم بدون  جنگلی  برداشت  در  جایگزین  محدودیت  کردن 

 .دهدتواند فشار مالی بر خانوارها را افزایش اقتصادی، می
برای خانوارهایی با   40/0آمده ) دست مقادیر ضریب جینی به     

و   جنگلی  جنگلی(    52/0درآمد  درآمد  بدون  خانوارهایی  برای 
مهمدهندهنشان تأثیر  نظام    ،ی  بر  جنگلی  منابع  مکمل  ولی 

معیشتی در منطقه مورد مطالعه است. کاهش نابرابری درآمد در 
مند هستند، حاکی از میان خانوارهایی که از منابع جنگلی بهره

تعدیل  بهنقش  است؛  منابع  این  جنگل کننده  که  نه طوری  ها 
عنوان مکمل و منبع کمکی  عنوان منبع اصلی درآمد، بلکه به به 

می یافته  .کنندعمل  همکاران  پیرمحمدی    هایمطابق  و 
(Pirmohammadi et al., 2020  مناطق در  منابع جنگلی   ،)

در تقویت امنیت  را روستایی و عشایری کوهدشت نقش مهمی
می ایفا  خانوارها  درآمدی  تنوع  افزایش  و  بهغذایی  ویژه کنند، 

ارند. برای خانوارهایی که منابع کشاورزی یا دامداری محدود د
دهد که درآمدهای جنگلی به کاهش فشار این مطالعه نشان می 

کند، اقتصادی و توزیع درآمد پایدارتر در بین خانوارها کمک می
اسحاقی    تحقیق   .بدون آنکه وابستگی کامل به جنگل ایجاد شود

نیز بیان    (Eshaghi Milasi et al., 2017میلاسی و همکاران )
به می به  کند که ساکنان مناطق مرکزی زاگرس  طور مستقیم 

منابع جنگلی برای تأمین نیازهای روزمره و بخشی از درآمد خود 
صورت مکمل و برای  وابسته هستند، اما این وابستگی غالباً به 

ها با تأمین معاش جانبی است، نه منبع اصلی درآمد. این یافته
بردار از  مشاهده کاهش ضریب جینی در میان خانوارهای بهره

هم می جنگل  نشان  و  است  منابع  راستا  به  دسترسی  که  دهد 
در    .های اقتصادی کمک کندتواند به تعدیل نابرابری جنگلی می

می نشان  حاضر  تحقیق  نتایج  بهرهندهمجموع،  که  برداری  د 
های  تواند نقش کلیدی در کاهش نابرابری ها میپایدار از جنگل 

که  درآمد شرطی  به  باشد،  داشته  معیشتی  امنیت  ارتقای  و  ی 
عنوان یک منبع مکمل مدیریت شود و فشار بیش از حد بر  به 

های قبلی  منابع ایجاد نکند. این نکته همسو با شواهد پژوهش
در مناطق مشابه است و اهمیت توجه به مدیریت پایدار منابع 

می تأکید  را  محلی  جوامع  معیشت  بهبود  برای   .کندطبیعی 
فرصت توزیع  بهرههمچنین،  میان  های  در  جنگل  از  برداری 

طور انحصاری از  خانوارها نسبتاً همگن است و هیچ گروهی به 
توان نتیجه گرفت  از دید تحلیلی، می  .شوداین منابع منتفع نمی

نابرابری   تا متوسط  درآمدکه  این جامعه در سطح پایین  ی در 
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و   میزان زمین، سطح تحصیلات  نظیر  متغیرهایی  و  دارد  قرار 
تعیین  نقش  بازار  از  معیشت  کنندهفاصله  تفاوت سطح  در  تری 

بهخانوارها   جنگلیدرآمد  نسبت  بنادارند  های  در    بر  .  این، 
های مبتنی بر منابع جنگلی نظیر  های آتی، برنامه گذاریسیاست 

کوچک چوبی  صنایع  یا  مشارکتی  زمانی  جنگلداری  مقیاس، 
با  می که  باشند  داشته  اقتصادی  عدالت  بر  پایدار  تأثیر  توانند 

به فرصت تنوع آموزش مهارتبخشی  و  های شغلی،  فنی  های 
از دیدگاه   .ایجاد دسترسی برابر به بازارهای فروش همراه شوند

مندی  اقتصادی و اجتماعی، این یافته بیانگر آن است که بهره 
از    هر محدود  جنگلیدرآمدچند  بهره های  از  شامل  برداری 

 چوبی، صنایع دستی چوبی و گردشگری بومی   های غیرفرآورده

به    درآمدبرای خانوارهای کم و  دارد  نقش مکملی در معیشت 
تمرکز از  مؤثری  دهک  درآمد  شکل  جلوگیری در  بالاتر  های 

بنامی جنگل   بر  کند.  نه این،  زیستها  منبع  بلکه  تنها  محیطی 
اقتصادی مهمی در کاهش شکاف های طبقاتی محسوب  ابزار 

های آماری، فرض صفر مبنی بر عدم  بر پایه آزمون  شوند.می
نابرابری اقتصادی رد میدرآمدتأثیر   شود و در  های جنگلی بر 

شود. به عبارت دیگر، سهم  نتیجه فرضیه دوم پژوهش تأیید می 
منابع جنگلی در مناطق مورد مطالعه،   درآمددرصدی    20حدود  

معنیبه  اقتصادی  طور  عدالت  بهبود  و  نابرابری  کاهش  به  دار 
نتیجه اهمیت سیاست  این  های حمایتی در کمک کرده است. 

های ارزش افزوده بومی و توسعه پایدار معیشت تقویت زنجیره 
جنگل می جوامع  برجسته  را  یافتهنشین  نهایت،  در  های  سازد. 

 Zandebasiriزندبصیری و همکاران ) پژوهش حاضر با نتایج

et al., 2017)   آنان در تحلیل خود از  هستندنیز قابل تطبیق .
های زاگرس، شاخص پایداری را پایین محاسبه و بر تأثیر  جنگل

دانشی تأکید کردند، در حالی  ویژه فقر و کمزیاد عوامل انسانی به 
که با بهبود تحصیلات و  دهند  میکه نتایج مطالعه حاضر نشان  

فعالیتبه  دسترسی   در  مشارکت  با زیرساخت،  مرتبط  های 
می افزایش  جنگل  مدیریت  و  بحفاظت  ایابد.  ترتیب،    ینه 

پژوهش حاضر ضمن تقویت رویکرد چندبعدی به مدیریت پایدار  
که عوامل اجتماعی و فرهنگی و نه صرفاً دهد  میجنگل، نشان  

ای در کاهش وابستگی و حفظ منابع  کننده  نقش تعیین  اقتصادی
 طبیعی دارند. 

 گیری کلی  نتیجه
توان نتیجه گرفت که جنگل نقش مهمی  می  ،بر اساس نتایج     

می بازی  خانوارها  معیشت  و  اقتصاد  طوری  ،کنددر  با    که  به 
از   نابرابری  ک  درآمدحذف جنگل  به درآمدلی خانوار،  صورت ی 

ه بر این، وابستگی اصلی کند. علاو داری افزایش پیدا میمعنی
های جنگلی و گیاهان  وری میوهآخانوارها به جنگل برای جمع

نیز در طی سال  .استدارویی   به منابع جنگلی  های دسترسی 
بر اساس نتایج تحقیق،  .  خوش تغییراتی شده استگذشته دست 

چند پیشنهاد کاربردی برای مدیریت پایدار منابع جنگلی و بهبود  
می  ارائه  محلی  جوامع  تقویت  نشومعیشت  و  ایجاد  نخست،  د. 

درآمد، های شغلی پایدار و جایگزین برای خانوارهای کمفرصت
از جمله کشاورزی پایدار، صنایع کوچک و گردشگری بومی، تا  
توسعه   دوم،  یابد.  کاهش  جنگلی  منابع  به  مستقیم  وابستگی 

زیست و مدیریت    های آموزشی و ترویجی در زمینه محیطبرنامه 
منابع طبیعی برای افزایش آگاهی و مشارکت اجتماعی جامعه 

بهره  کاهش  به  که  کمک  محلی،  جنگل  از  فشرده  برداری 
زیرساختمی و  بازارها  به  دسترسی  بهبود  سوم،  های کند. 

به حمل ارتفاعات  ونقل  و  دورافتاده  مناطق  ساکنان  برای  ویژه 
بالا، تا تنوع منابع درآمدی افزایش و فشار اقتصادی بر جنگل  

های مبتنی بر منابع جنگلی  کاهش یابد. چهارم، حمایت از برنامه 
مقیاس، همراه  مانند جنگلداری مشارکتی و صنایع چوبی کوچک

های فنی و ایجاد دسترسی برابر به بازار، به  با آموزش مهارت
پنجم،   درآمد.  متوازن  توزیع  و  اقتصادی  ارتقای عدالت  منظور 

زن بهرهجیرهتقویت  برای  بومی  افزوده  ارزش  از  های  برداری 
غیرفرآورده تا    های  جنگل،  با  مرتبط  دستی  صنایع  و  چوبی 

کننده نابرابری  عنوان منبع مکمل و تعدیل درآمدهای جنگلی به
های بلندمدت ها و برنامهعمل کند. در نهایت، طراحی سیاست

اقتصادی، اجتماعی، فرهنگی و مکانی   به عوامل  که همزمان 
ها، افزایش امنیت تواند به کاهش فشار بر جنگلتوجه دارند، می 

نشین کمک  معیشتی و بهبود عدالت اقتصادی در جوامع جنگل
 .کند
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