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 "مقاله پژوهشی"
 

هاي مخروبه جنگلدر دام  ير قرق و چرايثتأتحت  و بانک بذر خاک يار تنوع گونهييتغ
 زاگرس ميانی

 
 4زرو حميد ترنج 3، نوراله عبدي2عباس احمدي، 1روح اله رضایی
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 چکيده مبسوط
ها و مراتع هستند که ها و مراتع از عوامل اصلي تخريب جنگلتعادل دام و مرتع و ورود زودهنگام دام به جنگل نکردن رويه، رعايتچراي بي: مقدمه و هدف

 مختلف هايشدت و قرق ثيرأت تحت ايگونه تنوع و ساختار ترکيب، در شوند. در اين مطالعه  تغييراتاي ميساختار و تنوع گونهموجب تغييرات در ترکيب، 
 . شدکنگاور و در سه منطقه قرق، منطقه تحت چراي متوسط و شديد بررسي  سرخلج مخروبه هايجنگل در دام پس از چراي ساليک دام چراي

-روش براونعي بهبپلات دو مترمر 90متري با  100هاي ايي و درختي( در مسير ترانسکتبرداري از پوشش گياهي  )علفي و درختچههنمون: هامواد و روش
رهاي و پيش از آغاز رويش بذ 1398در آذرماه  گيري بانک بذربودن منطقه، نمونه ييلاقيبا توجه به  گياهي انجام شد. هايگونه پوشش تاج درصد ثبت بلانکه با

مثل توپوگرافي  بوم شناختيسرخلج، سه منطقه با قابليت تفکيکي که تمام خصوصيات و شرايط از مراتع مشجر پس از بازديد   انجام گرفت. موجود در خاك
مناطق مورد  فاصله . ، مشخص گرديد)شيب، جهت، ارتفاع(، نوع خاك و مقدار بارندگي شبيه به هم بوده و تنها در فاکتور شدت چرا با هم اختلاف داشتند

تحت شرايط چراي دام متوسط و شديد قرار گرفتند و قسمتي هم بدون چرا به عنوان شاهد در نظر گرفته  متر بود. اين مناطق سپس 500مطالعه از  يکديگر 
جام گرفت. ترکيب و مقدار بانک بذر نيز  به متري در مناطق مورد مطالعه انسانتي 5-10و  0-5در هر  پلات در دو عمق برداري از بانک بذر خاك نمونهشد، 

 زني در گلخانه تعيين گرديد. روش جوانه
 تروفيت و کريپتوفيت هايبا افزايش شدت چرا، گونه که طوري به گرديده منطقه اي درگونه نوع تغيير باعث دام متوسط و شديد نتايج نشان داد چراي: هایافته
هاي تنوع پوشش گياهي و بانک بذر در منطقه چراي همچنين شاخص. افزايش يافت منطقه در کامفيت و فانروفيت يت،کريپتوفهمي هايداشته و گونه کاهش

هاي تنوع زيستي در منطقه چراي متوسط نسبت به چراي شديد از مقادير بالاتري برخوردار شديد نسبت به منطقه قرق به شدت کمتر بود در حالي که شاخص
 بودند. 
به دليل نياز  تواند باعث افزايش تنوع پوشش گياهي گردد و در صورت عدم امکان قرقساله مينتايج اين تحقيق نشان داد که عمليات قرق يک: گیرینتیجه

ويت بيشتري تواند از اولچراي سبک مي، هاي خيلي وسيعمبرم دامداران و مرتعداران روستايي و عشايري به علوفه مراتع و غير ممکن بودن قرق مرتع در عرصه
  برخوردار باشد.

 

 هاي تنوع زيستي، قرق، کنگاوربانک بذر، چراي دام، شاخص کلیدی: یهاواژه
 

 مقدمه
ن در یزم ین نوع کاربریترن و مرسومیتردام مهم یچرا     
، تنوع بیترک .(8)ران است یجهان و ا یجنگلو  یمرتع یاراض

ند و حضور دام و ریپذیر میدام تاث ی، از چرایاگونه یو غنا
ب رساننده به تنوع یاز عوامل مخرب و آس یکید یشد یچرا

است  یمرتعو  یجنگل هایسامانهبوم، ساختار و کارکرد یاگونه
را  یدام سرعت توال یچرا(. 6) دارد ییبسزا ر آن نقشییو در تغ

 رییتغرا  یاک جنگل بالغ کاهش داده و تنوع گونهیبه طرف 
 ر گذاشتهیتاث مراتع مشجرجدید حیات تن بر ی، همچندهدیم
 ییت بالایتواند از اهمیمله أن مسیدر مراتع مشجر ا ( و13)

  برخوردار باشد.
  رهیذخ را منطقه هر در موجود تحولاتبانک بذر خاک      

داشته و در  یاهیدر حفظ تنوع جوامع گ ینقش مهمو  کندیم
 ب نقش دارد.یاز تخرپس  یاهیات پوشش گید حین تجدیمأت

پوشش  یتیریاز مسائل مد یاریدر حل بس یدیبانک بذر کل
است ثر ؤم هاسامانهبوماب و تنوع یکم یهاحفاظت گونه ،یاهیگ
های طبیعی، اجتماعات گیاهی بر اساس رویشگاهبیشتر در  (.37)

ذخایر بذر موجود در خاک  و ترکیب پوشش گیاهی روزمینی 

 یفیو ک یکم ایهویژگیاز  یآگاه(. 27)هستند قابل تفکیک 
 یتیریر عوامل مدیو تاث یمرتع هایسامانهبومبانک بذر خاک در 

به  یابیدست یمناسب برا یکارهااز راه یکیتواند یآن م بر
و  (34) محسوب شود یعیطب یهاطیدر مح یاهداف اصلاح

ر ییو تغ یاهیپوشش گ ییایپو ،یستیتواند به مطالعه تنوع زیم
و  یاتنوع گونه ینه اثر چرا رویدر زم د.بپردار یاهیب گیدر ترک

در داخل و خارج از کشور  یبانک بذر خاک مطالعات فراوان
 دام گزارش شده و یاز چرا یج متفاوتیگزارش شده و اغلب نتا

 ساله،کی یهاد شدن گراسید منجر به ناپدیشد یاغلب چرا
(. تغییرات پوشش گیاهی به 1بود ) یاکاهش در تنوع گونه

 گیاهی صورت تغییراتی در ترکیبهها، بای مفرط دامواسطه چر
صورت شود. علاوه بر این، برخی از این تغییرات بهمی نمایان

ساله نسبت به گیاهان چندساله و افزایش افزایش گیاهان یک
 ها، کاهش گیاهان کریپتوفیتهمی به ها نسبتتروفیت
خوراک و افزایش گیاهان خاردار، سمی و بالشتکی خوش

اند و نتایج قرق نشان داده که انجام ( گزارش شده18،19،20)
قرق در کمتر از یک دهه برخی تغییرات را در پوشش گیاهی و 
 بانک بذر خاک تا این زمان در این ناحیه رویشی در پی داشته 

 

 دانشگاه علوم كشاورزي و منابع طبيعی ساري
هاي ایرانشناسی جنگلبوم  

 

 

 

 

 [
 D

O
I:

 1
0.

52
54

7/
if

ej
.1

0.
20

.5
2 

] 
 [

 D
O

R
: 2

0.
10

01
.1

.2
42

37
14

0.
14

01
.1

0.
20

.8
.5

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 if

ej
.s

an
ru

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-1

0-
26

 ]
 

                             1 / 12

http://dx.doi.org/10.52547/ifej.10.20.52
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24237140.1401.10.20.8.5
http://ifej.sanru.ac.ir/article-1-444-fa.html


 53.... ............................................................................................................................ 1401پاییز و زمستان  /20های ایران سال دهم/ شماره شناسی جنگلبوم

( و در مراتع مشجر، چرای شدید نسبت به چرای 38است )
( 28شود )یهای علفی در منطقه ممتوسط موجب افزایش گونه

شجر به تواند باعث تغییر توالی در مراتع مکه این پدیده می
 کاهش باعث دام شدید سمت مراتع غیر مشجر شود. چرای

ن همچنی(. 11) شودمی مرتعی گیاهان پوشش تراکم و تولید
ثرات های تنوع، ا( با استفاده از شاخص26کیلی و همکاران )

ومی در بهای مهاجم غیر ای و گونهچرای دام را بر تنوع گونه
ام در دآمریکا مطالعه کرده و نتیجه گرفتند که در اثر چرای 

اند ههای غیر بومی به شدت غالب شدرویشگاههای بلوط، گونه
ن بومی در بوده و جایگزین گندمیا سالهها یکو بیشتر این گونه

های دت دامرویه و درازماند. در کالیفرنیا، چرای بیمنطقه شده
آوری هش زادرا تغییر داده و به کا سامانهبومگی فرآیندهای خان

ها رسیبر .(42های چوبی منجر شده است )و افت تولید در گونه
ا تغییر نشان داده است که آستانه کمی چرای دام مسیر توالی ر

دهد، چرای سبک باعث چیرگی پوشش می
و چرای مفرط منجر به غلبه پوشش  Macchies 1رویشی
 (. با توجه به اهمیت مناطق4)شود می Phryganic 2رویشی
، های تخریب شده و تغییرات سرعت توالی آنو جنگل مشجر

شدت به هاای و افزایش فانروفیتاحیا و تغییر در ترکیب گونه
 تحت تاثیر چرای دام بوده و عملیات اصلاحی و قرق و 

ن ای های مختلف چرا نتایج متفاوتی در ساختار و ترکیبشدت
ر کند و چرای سبک تا متوسط دام دمراتع مشجر ایجاد می

ی مراتع ای و افزایش پایدارمنطقه بر بهبود وضعیت تنوع گونه
 ستا برآن تحقیق این مشجر تاثیر داشته است. به همین دلیل

ختار، روی سا های مختلف چرای دام برشدت تاثیر بررسی به تا
 5-10و  0-5ر عمق ای و بانک بذر خاک دترکیب، تنوع گونه

و  ای درختیها و گونهبپردازد و میزان افزایش فانروفیت
 ای را مشخص نماید.درختچه

 

 هامواد و روش
  منطقه مورد مطالعه

منطقه مورد مطالعه در مراتع حوزه آبخیز سرخلج شهرستان      
طول  47 ͦ  54' 53"تا   47 ͦ  54' 08"کنگاور با مختصات از  

عرض شمالی در  34 ͦ  20' 17"تا  34 ͦ  19' 51"شرقی و از 
کیلومتری جنوب  40شرق استان کرمانشاه و در فاصله 

تنک و تخریب شده  هایشهرستان کنگاور در محدوده جنگل
زاگرس میانی واقع شده است. از لحاظ توپوگرافی منطقه مورد 
مطالعه در یک منطقه کوهستانی واقع شده است که بیشترین و 

متر و  2730بررسیفاع از سطح دریا منطقه مورد کمترین ارت
درجه و مجموع  6/13متر است. میانگین دمای سالیانه  1620

متر در سال است. خاک منطقه مورد میلی 413بارش سالیانه 
 57/7و دارای اسیدیته است نظر از بافت رسی لومی برخوردار 

  (.5)باشد می
 طرح تيمار

وبه )که بصورت مرتع مشجر های جنگلی مخررویشگاه       
و توپوگرافی  شناختیبومقابل رویت بود( مشابه از نظر شرایط 

 به نزدیکی بر اساس )شیب، جهت و ارتفاع از سطح دریا( که
ها انتخاب دام اطراق محل آب، منابع دامداران، اسکان محل

تحت سه سطح شدت چرایی دام )قرق، چرای متوسط، شدند 
سال از منطقه قرق یکطوری که  ،ندچرای شدید( قرار گرفت

ورود دام به عرصه جلوگیری شد و در منطقه تحت چرای 
واحد یک متوسط تعداد دام برابر ظرفیت مرتع در دوره چرایی )

و در منطقه تحت چرای شدید دو شد دامی در هکتار( استفاده 
 برابر ظرفیت مرتع در طول دوره چرایی تعلیف دام انجام گردید.

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 

 واقع در شهرستان کنگاور موقعیت منطقه مورد مطالعه -1شکل
Figure 1. Location of the study area, in kangavar city 

 
   

1- Macchies :های خشک مناطق مدیترانه ایی              ویشر                                                                                                           

     2-Phrygana  : است کرده اشغال را یونان سطح درصد 13 و است ایمدیترانه هایاکوسیستم نوع ترینخشک. 

زرو حمید ترنج ، نوراله عبدیعباس احمدی، روح اله رضایی  
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 برداري از پوشش گياهینمونه

ایی و )علفی و درختچهبرداری از پوشش گیاهی نمونه
ر د. دیمتری انجام گرد 100های در مسیر ترانسکتدرختی( 

 3 د دامیشدمتوسط و  یچرا مناطق تحتی قرق و عرصه
برای هر  سیستماتیک -ترانسکت به صورت کاملاً تصادفی

یاهی گیری از پوشش گبرای نمونه .محدوده در نظر گرفته شد
 1×2متر یک پلات  10سرپا در مسیر هر ترانسکت با فاصله 

 وپلات  30ی قرق مترمربعی مستقر شد. در نهایت در عرصه
سال تحت که به مدت یک گوسفند یچراتحت  یهاعرصه در

ر دپلات برداشت شد.  30 هر کدام چرای متوسط و شدید بود
یاهی های گها درصد تاج پوشش هر یک از گونههر یک از پلات

 های تنوع، غنا و یکنواختی محاسبه شاخصبرای 
ست فهرمترمربعی دو در هر پلات (. 15د )یها ثبت گردگونه

تاج  یا درصد فراوانیگیاهی به همراه میزان  یهاونهکلیه گ
  فراوانیگیری . اندازهشدندها در پلات ثبت پوشش آن

-ونهگ فراوانیصورت عینی و بهو درختی ای های درختچهگونه
مجموع )بر حسب  های علفی به صورت تخمینی یا ذهنی

 مساحت پلات( در درون پلات بهسطوح اشغال شده هر گونه 
(. 7)تعیین شد لانکه ب -اس مقیاس فراوانی غلبه براونبر اس
نیمه  تا نیمه دوم اردیبهشتبرداری از پوشش گیاهی در نمونه

ی گیاهی هارود اکثر گونهکه انتظار می هنگامی ماه خرداد اول
ه عمل اند، بدر سطح منطقه حضور داشته و به رشد کامل رسیده

 طبق های گیاهی بر همچنین تمامی گونه .آمد
گیاهان که دارای پنج تیپ مشخص  بندی رانکایرطبقه

ا، هها، کاموفیتبیولوژیکی یا شکل زیستی شامل فانروفیت
ه مبتنی ها هستند کها و تروفیتکریپتوفیتها، همیکریپتوفیت

های گیاه در فصول بر موقعیت و چگونگی حفاظت جوانه
 .شدد است تفکیک عنامسا

 ر خاکبرداري از بانک بذنمونه
در  گیری بانک بذربودن منطقه، نمونه ییلاقیبا توجه به 

و و پیش از آغاز رویش بذرهای موجود در خاک  1398آذرماه 
سه منطقه با قابلیت تفکیکی  سرخلج، منطقهدر پس از بازدید 

مثل توپوگرافی  بوم شناختیشرایط تمام خصوصیات و که 
دگی شبیه به هم )شیب، جهت، ارتفاع(، نوع خاک و مقدار بارن

و فاصله بوده و تنها در فاکتور شدت چرا با هم اختلاف داشتند 
 تحت شرایط و متر بود مشخص گردید 500آنها از یکدیگر 

چرای دام متوسط و شدید قرار گرفتند و قسمتی هم بدون چرا 
بذر خاک  بانک گیرینمونه ،به عنوان شاهد در نظر گرفته شد

متر مربعی دو که در مرکز هر پلات این صورت  به ؛انجام گرفت
( و در 16متر مربعی )سانتی 20 × 20یک قاب فلزی به ابعاد 

تکرار که به سه ( و در 33متر )سانتی 10-5و  5-0های عمق
 تکرار  90 ( در سطح پلات و جمعا2صورت تصادفی )

برداری در منطقه قرق، منطقه تحت چرای متوسط و شدید نمونه
برداری بانک بذر خاک پس از نگام نمونهبه عمل آمد. به ه

های روی خطوط پلات درون مربعیمترسانتی  400استقرار قاب 
 ها ، ابتدا لاشبرگترانسکت در هر منطقه

محتویات بذر آنها در محیط کشت  کهآوری شدند تا اینجمع
هر  گلخانه پس از سرند شدن به بانک بذر خاک اضافه گردید.

های ک بذر پس از استخراج، داخل کیسههای بانیک از نمونه
پلاستیکی ریخته شده و پس از برچسب گذاری )ثبت شماره 

ماه در دمای  3الی  2پلات و شماره نمونه( در سردخانه به مدت 
 استراتیفیته( به منظور سرما دهی 41گراد )درجه سانتی 4تا  3

  (.17شدند )
 ايروش كشت گلخانه

جهاد  در گلخانه ماه ششمدت  بهی بانک بذرخاک هانمونه
زنی و شناسایی بانک جهت جوانه کشاورزی شهرستان کنگاور

های بانک بذر در در این روش، نمونه .داری گردیدندبذر نگه
ای با شرایط دمایی استاندارد و رطوبت کافی در محیط گلخانه

های پلاستیکی که در زیر حاوی چند سوراخ ریز به داخل گلدان
-شدند. در داخل هر گلدان، نمونهآب هستند کشت منظور جذب 

 3های خاک بر روی لایه نازکی از ماسه استریل )ضخامت 
باشد( به ضخامت متری که لایه جاذب آب از پایین میسانتی
متر قرار گرفتند تا بذور در معرض نور و هوا قرار سانتی 2حدود 

(. 41زنی برخوردار باشند )گرفته و از شانس بالای جوانه
عنوان شاهد  بهشده ضدعفونی حاوی ظرف همچنین تعدادی 

-. تامین رطوبت مورد نیاز برای جوانهنددش در گلخانه قرار داده
پاشی از مهزده به صورت تلفیق از زنی بذور و رشد بذور جوانه

زده  بذرهای جوانه بالا و آبیاری کرتی از پایین انجام شد.
از رشد  پسنگردیدند ناسایی شهایی که و جوانهشناسایی شده 
های گیاهی سبز شده همچنین تمام گونه .شدندکافی شناسایی 

 بندی رانکایر تفکیک و ثبت شدند.بر طبق طبقه
 روش مطالعه تنوع زیستی

های برای مقایسه تنوع زیستی در جوامع گیاهی )گروه 
یکنواختی  (،1)رابطه  ایهای غنای گونهاکولوژیک( از شاخص

( 36)( 3وینر )رابطه  -ای شانون( و تنوع گونه2)رابطه پایلو 
 (.1استفاده شد )جدول 

 
 ایشاخص های غنا و یکنواختی و تنوع گونه محاسبه -1 جدول

Table 1. Calculate of richness, evenness and diversity indexes 
  ردیف هاشاخص منبع فرمول

𝑅 = 𝑆 (31) ای شاخص غنای گونه(S) (1  رابطه)  

N

n
p i

i  

   SppJ ii ln/ln 

 شاخص یکنواختی پیلو (36)

 
 (2  رابطه)

 

  i ii ppH ln (36) (3  رابطه) وینر -شاخص تنوع شانون 
 

S ، ؛تعداد گونه ها      
iP ،نسبت درصد تاج پوشش گونهi( ام

inها( به مجموع درصد تاج پوشش گونه 
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شاخص تشابه جاکارد بین پوشش گیاهی روزمینی و همچنین 
 4رابطه با استفاده از   زیر زمینی در منطقه قرق و چرا شده

 .(29) محاسبه گردید

 :  شاخص تشابه جاکارد
JI                                              (4رابطه ) =

a

a+b+c
 

 

a :ول و دومهای مشترک بین توده اتعداد گونه 
b :هایی که فقط در توده اول وجود دارندتعداد گونه 
c  :دارند  وجود دوم توده در فقط که هاییگونه تعداد 

 هاآناليز داده
ه های پوشش گیاهی و بانک بذر خاک بترکیب رستنی      

( One Way Anovaتفکیک قبل از آنالیز تجزیه واریانس )
ف و آزمون انحرا (Leven Test)مورد آزمون همگنی واریانس 

اسمیرنوف  -نرمالیتی( کولموگروف از توزیع نرمال )تست
(Kolmogrov- Smirnov) رارخواهند گرفتند. مقایسه ق

صورت  LSDهای تنوع زیستی با آزمون میانگین شاخص
های تنوع زیستی جوامع گرفت. همچنین محاسبه شاخص

خاک  نک بذرگیاهی از دو دیدگاه ترکیب گیاهی رو زمینی و با
یاهی رو داری اختلاف توابع تنوع زیستی گبه عمل آمده و معنی

 زمینی و بانک بذر خاک منطقه تحت قرق و چرای متوسط و
 جفتی مقایسه گردید.  tشدید دام بر مبنای آنالیز 

 
 نتایج و بحث

 تاثير چراي دام روي تركيب پوشش گياهی
د که تعداد گیاهی شناسایی ش گونه 45در مجموع تعداد    

گونه منحصرا در دو منطقه  4گونه منحصرا در منطقه قرق و  10
گونه منحصرا در دو منطقه تحت  7تحت چرای متوسط و شدید، 

صورت  گونه به 24شرایط قرق و چرای متوسط یافت شد و 
مشترک در هر سه منطقه قرق، چرای متوسط و شدید یافت شد 

های زیستی مختلف به هان در شکلبندی گیا(. طبقه2)جدول 
 هان روش رانکایر نشان داد که گیا

درصد از پوشش  8/26کریپتوفیت در منطقه قرق تنها همی
که در منطقه منطقه را به خود اختصاص داده است در حالی

درصد  48/34و  57/28ترتیب به چرای متوسط و شدید به
کریپتوفیت و هان (. همچنین گیا3)جدول  افزایش یافتند

درصد  34/10و  58/27ترتیب تروفیت در منطقه چرای شدید به
(. 3)جدول  ( کاهش داشت5/19، 7/31نسبت به منطقه قرق )

کامفیت در منطقه -که فانروفیت، کامفیت و فانروفیتدر حالی
( از منطقه قرق 44/3و  34/10، 79/13چرای شدید بیشتر )

قیق نشان داد (. نتایج این تح3 )جدول ( بود43/2و  3/7، 2/12)
که چرای شدید دام باعث تغییر نوع گونه گیاهی در منطقه 

های کریپتوفیت و گردیده به طوری که باعث کاهش گونه
 تروفیت در منطقه گردیده و گیاهان 

کریپتوفیت، فانروفیت و کامفیت در منطقه افزایش یافته همی
که  بود (28) کیریاذوپلوس و همکاراناست که در تضاد با نتایج 

 های شاخه زاد بلوط در یونان شاهد افزایش در جنگل
ایی در اثر های درختی و درختچههای علفی و کاهش گونهگونه

 تواند به این دلیل باشد که چرای دام بودند و این تضاد می
ای در منطقه مورد مطالعه ما زیاد های درختی و درختچهگونه

های خوراکی گونهخوش اند و با توجه بهمورد چرا قرار نگرفته
علفی در منطقه، گیاهان فانروفیت درصد بیشتری از پوشش 
 گیاهی عرصه را به خود اختصاص دادند. قبلا هم تغییر ترکیب 

آقاخانی و ای در نتیجه چرای شدید توسط حیدریانگونه
رویشی باعث  ( گزارش شده بود. این تغییر در فرم18همکاران )

هی منحصرا فقط در منطقه قرق باشد گونه گیا 10شده بود که 
گونه گیاهی منحصرا در منطقه چرای متوسط و شدید یافت  7و 

ای صورت گرفته در منطقه در اثر چرای شود که تغییرات گونه
 دهد.خوبی نشان میهدام را ب
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 ریرانکا یبندبراساس طبقه مورد مطالعه منطقه یهاگونه یاهیپوشش گ عداد و درصدت -3جدول 
Table 3. The number and vegetation percentage of species in case study area on based Rankayer classification 

 دیشد یچرا طمتوس یچرا قرق 
 تعداد درصد تعداد درصد تعداد درصد 

 10 48/34 10 57/28 11 8/26 ت هایپتوفیکر یهم
 8 58/27 11 42/31 13 7/31 ت هایپتوفیکر

 3 34/10 6 14/17 8 5/19 ت هایتروف
 4 79/13 4 42/11 5 2/12 ت هایفانروف
 3 34/10 3 57/8 3 3/7 ت هایکامف

 1 44/3 1 85/2 1 43/2 کامفیت-فانروفیت

 
  

 متوسط، شدید و قرقهای علفی و چوبی و فرم رویشی آنها در منطقه چرای لیست گونه -2جدول 
Table 2. List of herbaceous species and their life form in moderate, severe grazing and control areas 

تیپ  نام فارسی ردبف
 چرای قرق نام خانواده نام گونه بیولوژیک

 متوسط
 چرای
 شدید

ایگون بوته 1  Ch-Ph Astragalus Parrowianuss Papilionaceae × × × 

 × × × ph Grataegus monogyna Rosaceae زالزالک 2

 × × - Hmc Silybum marianum Astraceae خار مریم 3

 × × × Ph Daphne mezereum Thymelaeaceae دافنه 4

 - - × Th Bromus tectorum L. Poaceae برموس تکتروم 5

 × × × Hmc Euphorbia helioscopia Euphorbiaceae فرفیون)شیر سگ( 6

 - × × Cr Allium hirtifolium Liliacea موسیر 7

 - - × Cr Malva neglegta Malvaceae پنیرک 8

 - - × Hmc Agropairon intermedium Poaceae علف گندمی 9

 × × × Th Anthemiscotula Astraceae بابونه 10

 - - × Hmc Poa bulbosa L. Poaceae چمن پیازک دار 11

رجاشی 12  Cr Prangos ferulaceaLindl Apiaceae × - - 

 - × × Cr Ferula ovina Apiaceae کما 13

 × × × Hmc Achillea biebersteini Astraceae بومادران 14

 × × × Hmc Sanguisorba minor Scop. Rosaceae توت روباه 15

 × × × Th Hordeum glaucam Poaceae جو موش 16

 - - × Th Trogopogon dubius Astraceae شنگ 17

 - × × Th Alyssum strigosum Cruciferae قدومه 18

 - × × Th Erodium cicatarium Geraniaceae سوزن چوپان 19

 - × × Cr Fritillariaimperialis Liliaceae لاله واژگون 20

 × × × Cr Plantago sativa Plantaginaceae بارهنگ 21

 × × × Cr Rheum ribes Polygonaceae ریواس 22

 × × - Cr Gundelia turneforti Astraceae کنگر 23

 × × × Th Senecio vernalis Astraceae پیر گیاه 24

 - × × Th Bromus inermis Poaceae علف پشمکی 25

 - - × Hmc Festoca ovina Poaceae فستوکا 26

 × × × Cr Heracleum persicum Apiaceae گلپر 27

 × × - Hmc Cirsium alatum Astraceae خارمریم 28

 Cr قاصدک 29
Taraxacum bessarabicum 

(Hornem)Hand.Mzt 
Astraceae × × × 

 × × × Cr Tulipa humilis Herbert Liliaceae لاله 30

 - - × Cr Geranium toberosuml Geraniceae سوزن چوپان 31

 × × × Cr Colchicum robustum Colchicacaceae گل حسرت 32

 Hmc آلاله 33
Rununculus ficarioidesbory et 

chaub 
Rununculaceae × × × 

 - × × Cr Tulipa montana Lind L Lilaceae لاله کوهی 34

 - - × Ph Cerasus microcarpa Boiss Rosaceae آلبالوی وحشی 35

 × × × Ch Astragalus gossypinus papilionaceae گون سفید 36

 × × × ph Amygdalus  lycioides Rosaceae بادام 37

 - - × Hmc Bromus  tomentellus Poaceae بروموس 38

 × × × Hmc Althea officinalis Mlvaceae گل ختمی 39

 × × × Ph Paliurus spina-christi Rhmnaceae سیاه تلو 40

 × × × Ch Thymus vulgaris Labiatae آویشن 41

 × × × Hmc Mentha pulegium Labiatae پونه 42

 × × - Hmc Echinops bannaticus Astraceae شکر تیغال 43

 × × × Ch Acantholimon  pterostegium plumbaginaceae کلاه میرحسن 44

 × × - Hmc Cousinia ptrecaulos Astraceae گونه هزار خار 45

 Ph : فانروفیت،  : Cry ،کریپتوفیت: He کریپتوفیت،همی : Th ،تروفیت: Ch کامفیت    
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 هاي تنوع زیستی گياهیشاخصتاثير چراي دام روي 
شد که  ییشناسا یاهیگ یاگونه 45در مجموع تعداد 

ر د کهد یمشاهده گردقرق گونه منحصرا در منطقه  10تعداد 
 و نددید مشاهده نگردیشد یمتوسط و چرا یمنطقه تحت چرا

د یدو ش توسطم یچراگونه منحصرا در منطقه تحت چهار تعداد 
 گونههفت و  دید در منطقه قرق مشاهده نگردیمشاهده گرد
 در شد و مشاهده متوسط یچرا قرق ومنطقه دو منحصرا در 

رک گونه بصورت مشت 23 د وید مشاهده نگردیشد یمنطقه چرا
 افت شدی دیشد یمتوسط و چرا یچرا ،قرقمنطقه  سهدر هر 
 یاهیگونه گ 35 تعداد متوسط یچراتحت ر منطقه د. (2)جدول 

 یچرا و در منطقه تحتبود  یاهیره گیت 17افت که متعلق به ی
 یاهیگره یت 15افت که متعلق به ی یاهیگونه گ 28تعداد  دیشد
 یاهیگ رهیت 17گونه متعلق به  41قرق که در منطقه یدر حالبود 

ر نشان داد که مقدا LSDج آزمون ینتا .(2)جدول  افت شدی
رق قمنطقه در  (S( و غنا )Jیکنواختی ) ،(H)تنوع  هایشاخص

ن ید ایشد یکه در منطقه چراین مقدار را داشت در حالیشتریب
  (LSD, p< 0.05) ن مقدار برخوردار بودیها از کمترشاخص
ع در تنو یهاق نشان داد که شاخصین تحقیج اینتا .(4)جدول 

ه افتید نسبت به منطقه قرق به شدت کاهش یشد یمنطقه چرا
متوسط هم  یدر چرا ین روند کاهشیا یکه حت یطوراست 

ر و (، محمدپو15) و همکارانغلامی ج یشد که با نتامشاهده 
 ( همسو بود. 23جهانتاب و همکاران )و  (32) همکاران

 

ان داشتند که قرق ی( ب35پور و همکاران )یدین امیهمچن
ع یش تنوع در سطوح وسیمنجر به افزا ییکردن مراتع به تنها

ق نشان داد که قرق ین تحقیج ایکه نتاینخواهد شد در حالتر 
نسبت به  یرا حت یاتنوع گونه یهاتواند شاخصیکردن م

هم به  یاهیگ یغنا یهاش دهد. شاخصیمتوسط افزا یچرا
 یمتوسط هم غنا یبا چرا یر چرا بود و حتیشدت تحت تاث

 یاگونه ید غنایشد یافت و در منطقه چرایکاهش  یاگونه
، (3و همکاران )باقری ج یافت که مطابق با نتایشدت کاهش ب

(، جهانتاب 15) و همکاران ی(، غلام32) و همکاران محمدپور
ج عرفانزاده و همکاران یکه با نتای( بود در حال23و همکاران )

در  یاهیگ یهاق تعداد گونهین تحقی( در تضاد بود. در ا14)
بود  28و  35، 41ب یترتد بهیمتوسط و شد یمنطقه قرق، چرا

منطقه  یاهیگ یهاگونه ید چرا رویر شدیدهنده تاثکه نشان
دام بشدت  یدر اثر چرا یکنواختی یهان شاخصیست. همچنا

(، محمدپور و 23ج جهانتاب و همکاران )یافت که با نتایکاهش 
  یر چرا رویج تاثی( در تضاد بود. نتا32) همکاران
متوسط  یک چرای یکه حتنشان داد  یستیتنوع ز یهاشاخص

 جاد یمنطقه ا یهادر گونه یارات گستردهییز تغین
افتند ی( در25و همکاران ) یاست که کاظم ین در حالیکند ایم

 یکنواختیتواند تنوع، غنا و یت شده میریمد یک چرایکه 
ش از یرشان بیمقاد یش داده و حتیدر منطقه را افزا یاگونه

 نده نقش مهم مدیریت در نشان دهمقدار قرق باشد که 
 .باشدبرداری از مراتع مشجر میبهره

 
 تاثير چراي دام روي تركيب و تراكم بانک بذر

 45خاک در مجموع تعداد  یمتریسانت 5-0در عمق 
گونه منحصرا  5ی گیاهی در بانک بذر جوانه زد که تعداد گونه

متوسط  یگونه منحصرا در منطقه تحت چرادو در منطقه قرق و 
گونه  23 دیشد یگونه منحصرا در منطقه تحت چراچهار  و
د یشد ،متوسط یچراتحت صورت مشترک در هر دو منطقه هب

 متر هر در قرق منطقه ن دریهمچن(. 5ت شد )جدول و قرق یاف
 18 و گیاهی گونه 39 به متعلق که شد یافت بذر 26 تعداد مربع
 در متوسط یچرا تحت منطقه در حالی که در بود گیاهی تیره
 و گیاهی گونه 36 به متعلق که بذر 05/13 تعداد  مربع متر هر
 متر هر رد دیشد یچرا تحت منطقه در و بود گیاهی تیره 15

 و گیاهی گونه 31 به متعلق افت شد کهی بذر 4/11 تعداد  مربع
 یدارا قرق منطقه در هاتیپتوفیکری. همبود گیاهی تیره 15

 بذر 25/4 تعداد یدارا متوسط یچرا منطقه در، بذر 3/9 تعداد
 بود. بذر 35/3 تعداد یدارا دیشد یچراتحت  منطقه و در

 منطقه در ،بذر 05/6 تعداد یرادا قرق منطقه در هاتیپتوفیکر
تحت  منطقه درو  بذر 9/2 تعداد یدارا متوسط یچراتحت 

 منطقه در هاتی. فانروفبود بذر 6/2 تعداد یدارا دیشد یچرا

 یدارا متوسط یچراتحت  منطقه در ،بذر 35/2 تعداد یدارا قرق
 6/1 تعداد یدارا دیشد یچراتحت  منطقه در و بذر 35/1 تعداد

 بذر، در 3/1 تعداد یدارا قرق منطقه در هاتیکامف. بود بذر
 منطقه درو  بذر 3/1 تعداد یدارا متوسط یچراتحت  منطقه
ت یکامف (.6 جدول) بود بذر 45/1 تعداد یدارا دیشد یچراتحت 

 منطقه در بذر، 5/1 تعداد یدارا قرق منطقه در هاتیفانروف -ها
تحت  طقهمن در و بذر 7/0 تعداد یدارا متوسط یچراتحت 

 در هاتیتروف(. 6 جدول) بود بذر 55/0 تعداد یدارا دیشد یچرا
 متوسط یچراتحت  منطقه بذر، در 3/3 تعداد یدارا قرق منطقه

 تعداد یدارا دیشد یچراتحت  منطقه و در بذر 3/1 تعداد یدارا
 (.6 جدول) بود بذر 4/1

ی گونه 45خاک در مجموع تعداد  یمتریسانت 10-5در عمق 
گونه منحصرا در منطقه  4ی در بانک بذر جوانه زد که تعداد گیاه
مشاهده  متوسط یتحت چراگونه منحصرا در منطقه یک و  قرق
و بود  فاقد گونه منحصر به فرد دیشد یمنطقه تحت چراو شد 
قرق، منطقه منطقه  سهصورت مشترک در هر هبز ین گونه 14

در  نینهمچ(. 5یافت شد )جدول  دیمتوسط و شد یچراتحت 
 مترمربع هر در قرق منطقه درمتری خاک سانتی 10-5عمق 

های تنوع زیستیمقایسه میانگین اثر چرای دام بر روی شاخص -4جدول   

Table 4. Comparing effect of livestock grazing on diversity indexes 
(S)  غنا  (J) یکنواختی (H)    تنوع 

33/8+0/85375a 0/9656+0/00131a 3/0+3968/02a قرق 
25/60+0/79162b 0/9559+0/00230b 3/0951+0/02b چرای متوسط 

20/50+0/52175c 0/9493+0/00264c 2/8646+0/02c چرای شدید 
 معنی داری **0/000 **0/000 **0/000

One Way Anova , P< 0.05, LSD: **: P<0.01 

زرو حمید ترنج ، نوراله عبدیعباس احمدی، روح اله رضایی  
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 16 و گیاهی گونه 32 به متعلق که شد یافت بذر 95/4 تعداد
 در متوسط یچرا تحت منطقه در کهحالی در بود گیاهی تیره
 15 و گیاهی گونه 33 به متعلق که بذر 3/4 تعداد  مربعمتر هر

 مترمربع هر در دیشد یچرا تحت منطقه در و بود گیاهی تیره
 گیاهی تیره 16 و گیاهی گونه 29 به متعلق که بذر 15/4 تعداد

 در ،بذر 45/1 یدارا قرق منطقه درها تیپتوفیکری. همبود
تحت  منطقه درو  بذر 5/1 یدارا متوسط یچراتحت  منطقه

 قرق منطقه در هاتیپتوفی. کربود بذر 3/1 یدارا دیشد یچرا
 بذر 4/1 یدارا متوسط یچراتحت  منطقه در ،بذر 45/1 یدارا

 هاتیفانروف .بود بذر 6/1 یدارا دیشد یچراتحت  منطقه در و
تحت  منطقه بذر، در 35/1 یدارا تعداد یدارا قرق منطقه در

 یچراتحت  منطقه در و بذر 5/0 تعداد یدارا متوسط یچرا
 منطقه در هاتیکامف (.6جدول) بود بذر 75/0 تعداد یدارا دیشد
 یدارا متوسط یچراتحت  منطقه بذر، در 3/0 تعداد یدارا ققر

 45/0 تعداد یدارا دیشد یچراتحت  منطقه درو  بذر 15/0 تعداد
 قرق منطقه در هاتیفانروف -ت هایکامف (.6 جدول) بود بذر
 یدارا متوسط یچراتحت  منطقه در بذر، 25/0 تعداد یدارا

 تعداد یداراز ین دیشد یچراتحت  منطقه و در بذر 2/0 تعداد
 تعداد یدارا قرق منطقه در هاتیتروف(. 6 جدول) بود بذر 2/0

 بذر 45/0 تعداد یدارا متوسط یچراتحت  منطقه در ،بذر 65/0
 جدول) بود بذر 2/0 تعداد یدارا دیشد یچراتحت  منطقه در و
6.) 

ها، تیپتوفیت، کریپتوفیکریهم اهانیگ درصد بانک بذر
، 35/24، 89/34ب از یترتها بهتیروفت-تیها و کامفتیتروف
 ،42/10 ،6/25، 16/32به در منطقه قرق درصد  84/5، 83/12
، 78/23، 92/29به  و متوسط یدر منطقه چرادرصد  36/5
و  افته استید کاهش یشد یدرصد تحت چرا 82/4، 29/10

 از بیترتبه هاتیکامف ها،تیفانروف اهانیگ بذر بانک درصد
 در درصد 63/8 و 02/11 به قرق منطقه در درصد ،2/5 ،42/9

 یچرا تحت درصد 22/12 ،12/15 به و متوسط یچرا منطقه
 .است افتهی شیافزا دیشد
ر نوع یید دام باعث تغیشد یق نشان داد که چراین تحقیج اینتا

که باعث یطورده بهیدر بانک بذر خاک منطقه گرد یاهیگونه گ
ده و یدر منطقه گردت یت و تروفیپتوفیکر یهاکاهش گونه

افته است که یش یت در منطقه افزایت و کامفیاهان فانروفیگ
ده شد که در تضاد یمنطقه د یاهیدر پوشش گ ،هم ین روندیچن

متوسط و  یچران یهمچن( بود. 13) ینیج عرفانزاده و حسیبا نتا
ها تیپتوفیکریاهان همید باعث کاهش درصد تراکم بذر گیشد
کو و ین( همسو بود. 38) ان و همکارانیالارج سید که با نتایگرد

ن( یمتوسط و سنگ یاد شدت چرا )چرایر زیز تاثی( ن34همکاران )
 .بانک بذر خاک را اعلام کردند یو عمق خاک رو

افت یش شدت چرا تراکم بذر کاهش یدر عمق اول خاک با افزا
بذر، در منطقه  26که در منطقه قرق در هر مترمربع تعداد یطور

 منطقه بذر و در 05/13تعداد  مربعمتوسط در هر متر یراتحت چ
افت شد. ی بذر 4/11 تعداد  مربعمتر هر در دیشد یچرا تحت

عرفانزاده و  اتقیش چرا در تحقیکاهش تراکم بذر با افزا
 (15و همکاران ) یغلام ،(34کو و همکاران )ی(، ن14همکاران )
ثبت بین تراکم ( یک رابطه م40و همکاران )  سیلوا دیده شد و

های چرا مشاهده کردند و شدت زیاد چرا بر بانک بذر و شدت
روی الگوی ترکیب و غالبیت در بانک بذر تاثیر داشت. در این 
تحقیق با افزایش عمق خاک تراکم بانک بذر کاهش داشت که 

( 30( و مددی و همکاران )39و همکاران )  سانو مطابق با نتایج
 .بود

 بطور اول عمق در خاک بذر بانک متراک تحقیق این در
 برابری چند کاهش و بود دوم عمق از بیشتر ایملاحظه قابل
  تحقیقات نتاج با که .شد مشاهده عمق افزایش با بذر تعداد

 و  عرفانزاده ،(10) همکاران و چایدیفتیو ،(9) همکاران وبوسو 
 .بود همسو( 22) همکاران و جاکیمین و (14) همکاران
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  و قرق شدید، متوسط های گیاهی در مناطق چرایتراکم بانک بذر گونه -5 جدول
Table 5. Seed bank density in moderate, severe grazing and control areas                

 چرای شدید چرای متوسط قرق تیپ کریوتیپ نام گونه ردیف
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1 Astragalus Parrowianuss  

 
 

Ch-Ph 

 
 55/1  

 
25/0  

 
84/5  

 
7/0  

  
2/0  

 
36/5  

 
55/0  

 
2/0  

 
82/4  

2 Daphne mezereum Ph 5/1  3/0  84/5  75/0  35/0  55/6  5/0  4/0  79/5  

3 Silybum marianum Hmc 00/0  00/0  00/0  5/0  05/0  27/3  00/0  2/0  29/1  

4 Bromus tomenteIIus Hmc 7/1  25/0  33/6  5/0  2/0  17/4  00/0  00/0  00/0  

5 Bromustectorum  Th 5/1  1/0  19/5  7/0  15/0  06/5  00/0  00/0  00/0  

6 Euphorbiahelioscopia Hmc 65/0  00/0  11/2  4/0  00/0  38/2  55/0  3/0  47/5  

7 Allium hirtifolium Cr 2/1  1/0  22/4  00/0  15/0  89/0  4/0  00/0  57/2  

8 Malva neglegta Cr 7/0  00/0  27/2  5/0  00/0  98/2  25/0  15/0  57/2  

9 Agropairon intermedium Hmc 05/1  25/0  22/4  4/0  15/0  27/3  00/0  15/0  96/0  

10 Anthemiscotula Th 65/0  2/0  76/2  55/0  3/0  06/5  45/0  15/0  86/3  

11 Poa bulbosa L. Hmc 85/0  3/0  73/3  5/0  1/0  57/3  25/0  00/0  61/1  

12 PrangosferulaceaLindl Cr 6/0  00/0  95/1  00/0  15/0  89/0  00/0  15/0  96/0  

13 Ferula ovina Cr 00/0  15/0  49/0  35/0  1/0  68/2  00/0  00/0  00/0  

14 Achillea biebersteini Hmc 3/0  00/0  97/0  2/0  1/0  79/1  35/0  1/0  89/2  

15 Sanguisorba minor Scop Hmc 25/1  1/0  38/4  5/0  00/0  98/2  25/0  00/0  61/1  

16 Hordeumglaucam Th 75/0  00/0  44/2  25/0  15/0  38/2  35/0  00/0  25/2  

17 Trogopogon dubius Th 55/0  1/0  11/2  2/0  1/0  79/1  3/0  00/0  93/1  

18 Alyssumstrigosum Th 25/0  1/0  14/1  25/0  05/0  79/1  4/0  00/0  57/2  

19 Erodiumcicatarium Th 3/0  00/0  97/0  15/0  00/0  89/0  35/0  15/0  22/3  

20 Fritillaria imperialis Cr 55/0  25/0  60/2  3/0  25/0  27/3  00/0  00/0  00/0  

21 Plantago sativa Cr 25/0  05/0  97/0  00/0  05/0  30/0  00/0  00/0  00/0  

22 Rheum ribes Cr 6/0  2/0  60/2  1/0  1/0  19/1  00/0  1/0  64/0  

23 Gundelia turneforti Cr 00/0  00/0  00/0  35/0  15/0  98/2  55/0  3/0  47/5  

24 Senecio vernalis Th 55/0  2/0  44/2  2/0  00/0  19/1  00/0  00/0  00/0  

25 Bromus inermis   Th 9/0  25/0  73/3  25/0  15/0  38/2  00/0  05/0  32/0  

26 Festoca ovina Hmc 35/1  25/0  19/5  00/0  00/0  00/0  00/0  00/0  00/0  

27 Heracleum persicum Cr 7/0  2/0  92/2  2/0  1/0  79/1  35/0  05/0  57/2  

28 Cirsium alatum Hmc 55/0  05/0  95/1  00/0  1/0  60/0  25/0  05/0  93/1  

29 Taraxacum 
bessarabicumt 

Cr 7/0  25/0  44/2  2/0  05/0  49/1  3/0  05/0  25/2  

30 Tulipa humilis Herbert Cr 00/0  05/0  16/0  3/0  1/0  38/2  2/0  05/0  61/1  

31 Geranium toberosuml Cr 45/0  25/0  27/2  00/0  15/0  89/0  00/0  1/0  64/0  

32 Colchicum robustum Cr 3/0  1/0  30/1  3/0  00/0  79/1  3/0  05/0  25/2  

33 Rununculus 
ficarioidesbory  

Hmc 6/0  00/0  95/1  00/0  1/0  60/0  3/0  2/0  22/3  

34 Tulipa montana Lind L Cr 00/0  05/0  16/0  3/0  05/0  08/2  25/0  1/0  25/2  

35 Cerasus microcarpa  Ph 25/0  2/0  46/1  00/0  1/0  60/0  00/0  00/0  00/0  

36 Astragalus gossypinus Ch 2/0  15/0  14/1  25/0  1/0  08/2  85/0  4/0  04/8  

37 Amygdalus Iycioides ph 15/0  00/0  49/0  3/0  00/0  79/1  4/0  15/0  54/3  

38 Grataegus monogyna ph 15/0  00/0  49/0  2/0  00/0  19/1  25/0  1/0  25/2  

39 Althea officinalis Hmc 3/0  1/0  30/1  5/0  1/0  57/3  2/0  00/0  29/1  

40 paliurus spina-christi Ph 3/0  05/0  14/1  1/0  05/0  89/0  45/0  1/0  57/3  

41 thymus  vulgaris Ch 6/0  05/0  11/2  6/0  00/0  57/3  4/0  05/0  89/2  

42 mentha pulegium Hmc 05/0  00/0  16/0  3/0  2/0  98/2  3/0  2/0  22/3  

43 Echinops bannaticus Hmc 65/0  00/0  11/2  00/0  00/0  00/0  45/0  1/0  54/3  

44 Acantholimon Ch 5/0  1/0  95/1  45/0  05/0  98/2  2/0  00/0  29/1  

45 Cousinia ptrecaulos  Hmc 00/0  15/0  49/0  45/0  05/0  98/2  45/0  00/0  89/2  

95/4 26  تعداد بذر در هر مترمربع    05/13  35/4   04/11  15/4   

 
 دام یچرا در اثرخاک موجود در بانک بذر  یبذرها یشیرات تعداد بذور و فرم روییتغ -6جدول 

Table 6. Changes in number of seeds and vegetative forms of seeds in seed bank due to livestock grazing 

 پیوتیتیپ کر
تعداد بذور در 

بانک بذر خاک در 
 قرقمنطقه 

درصد از کل 
 بانک بذر

تعداد بذور در بانک بذر خاک 
 یدر منطقه تحت چرا

 دام متوسط

درصد از 
کل بانک 

 بذر

تعداد بذور در بانک بذر 
خاک در منطقه تحت 

 د دامیشد یاتحت چر

درصد از 
کل بانک 

 بذر
  5-10 5-0  5-10 0-5  5-10 0-5 عمق خاک

 92/29 3/1 35/3 16/32 15/1 25/4 89/34 45/1 3/9 هاتیپتوفیکریهم
 22/12 45/0 45/1 63/8 15/0 3/1 2/5 3/0 3/1 هاتیکامف

 78/23 1/1 6/2 6/25 4/1 9/2 35/24 45/1 05/6 هاتیپتوفیکر
 12/15 75/0 6/1 02/11 5/0 35/1 42/9 55/0 35/2 اهتیفانروف
 29/10 2/0 4/1 42/10 45/0 3/1 83/12 65/0 3/3 ها تیتروف

 82/4 2/0 55/0 36/5 2/0 7/0 84/5 25/0 5/1 هاتیفانروف -هاتیکامف

زرو حمید ترنج ، نوراله عبدیعباس احمدی، روح اله رضایی  
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، درصد تشابه پوشش علفی بانک بذر خاک يتنوع و غنا
 يچرا منطقه تحت ،در منطقه قرقخاک و بانک بذر 
  دیمتوسط و شد

 طرفه نشان داد که مقدار یکنتایج آنالیز واریانس      
منطقه قرق و مناطق چرا ( در Sو غنا )( Hهای تنوع )شاخص

متری( بانک سانتی 0-5در عمق اول ))سبک و سنگین(  شده
( )جدول p< 0.05)داری برخوردار بودند از تفاوت معنیبذر خاک 

( در Hتنوع ) نشان داد که مقدار شاخص LSDنتایج آزمون . (7
منطقه قرق بیشترین در  متری(سانتی 0-5) عمق اول خاک

 که در منطقه چرای شدید این شاخصمقدار را داشت در حالی

. (7)جدول  (LSD, p< 0.05) از کمترین مقدار برخوردار بود
عمق در ( Sغنا )نشان داد که مقدار  LSDهمچنین نتایج آزمون 

 اطقمنطقه قرق بیشتر از مندر  متری(سانتی 0-5) اکاول خ
در منطقه ( S)چرای متوسط و سنگین بود در حالیکه مقدار غنا 

داری با هم نداشتند چرای متوسط و سنگین تفاوت معنی
(LSD, p< 0.05)  در  طرفه. نتایج آنالیز واریانس یک(7)جدول

داد که نشان  متری( بانک بذر خاکسانتی 5-10)عمق دوم 
منطقه ( در Rو غنا )( J(، یکنواختی )Hهای تنوع )مقدار شاخص

داری از تفاوت معنی سبک و سنگینقرق و مناطق چرا شده 
 .(7( )جدول p< 0.05)برخوردار نبودند 

 عمقبانک بذر خاک در  یستیتنوع ز یهاشاخص یدام بر رو ین اثر چرایانگیسه میمقا طرفه وتجزیه واریانس یک -7جدول 
 خاک یمتریسانت 0-5               

Table 7. One Way Anova and comparison of effects of livestock grazing on mean of diversity indexes in 0-5 cm of 
soil seed bank 
(S)  غنا  (J) یکنواختی (H)عمق تنوع 

   0-5 cm 

30/1+0/481a 001/0+9654/0  3/0+2854/015a قرق 
18/8+1/083b 003/0+9736/0  2/8430+0/047b چرای متوسط 

16/1+1/215 b 002/0+9679/0  2/6630+0/082c چرای شدید 
.0/000** .0/073ns .0/000** معنی داری 

   10-5 cm 
 قرق 137/0+1999/2 001/0+9990/0 218/1+8/9
 چرای متوسط 123/0+0270/2 004/0+9926/0 963/0+2/8
 چرای شدید 162/0+8484/1 004/0+9864/0 351/1+4/7
ns326/0 ns613/0 ns234/0 داریمعنی 

One Way Anova , P< 0.05, LSD: **: P<0.01,  ns: Not significant 

 
-هتنوع در اثر چرا ب یهاج نشان داد که مقدار شاخصینتا      

ن مقدار ید از کمتریشد یکه چرایافت طوریشدت کاهش 
 د تنوع یرات شدیین تغیر بود که مبشاخص تنوع برخوردا

ج یج در تضاد با نتاین نتایباشد. ایجه شدت چرا میدر نت یاگونه
( بود که قرق کردن مراتع را منجر به 35پور و همکاران )یدیام

 هاینتایج نشان داد که مقدار شاخصدانند. یش تنوع نمیافزا
تواند مراتع بانک بذر به تنهایی نمی غنا در اثر چرا کاهش یافت.

تواند به تغییر تخریب یافته را احیا نماید و تغییر در بانک بذر می
( 40و همکاران ) سیلوا. نتایج (39) ای منتج شوددر ترکیب گونه

نیز نشان داد که بانک بذر در احیا مراتع خیلی تخریب یافته 
 ( بهتر بودن غنای 24محدودیت دارد. کمالی و همکاران )

قه قرق نسبت به مناطق تحت چرا  را به واکنش ای در منطگونه

سریع پوشش گیاهی بالای سطح زمین به چرای دام نسبت 
قرق، با فراهم شرایط مناسب،  نتیجه گرفته اند که اند وداده

( 21و همکاران ) هیوزمینه افزایش غنا را فراهم آورده است. 
وع و غنای تغییر در تنوع و غنا بانک بذر را وابسته به تغییر در تن

دانند. با افزایش شدت چرا تغییری در های رو زمینی میگونه
شاخص یکنواختی دیده نشد که همسو با نتایج جهانتاب و 

( بود. درصد تشابه پوشش علفی و بانک بذر در 23همکاران )
درصد  77/0بود که بعد از چرای متوسط به  90/0منطقه قرق 

( که 8ت )جدول کاهش یاف 66/0و پس از چرای شدید به 
تواند به دلیل چرای شدید قسمت اندام هوایی پوشش گیاهی می

 باشد. 

 
 ی متوسط و شدیدچرا  ،در منطقه قرق ینیر زمیو ز ینیروزم یاهین پوشش گیرد باشاخص تشابه جاک -8جدول 

Table 9. Jaccard similarity index between livestock grazing and control area 
  قرق متوسط یچرا دیشد یچرا

 ینیرزمیز-ینیرو زم 90/0 77/0 66/0
 

تواند با میساله یککه قرق  نتایج این تحقیق نشان داداگرچه 
و غنی کردن بانک بذر خاک باعث  مساعد نمودن شرایط

لی با توجه به نیاز میرم افزایش تنوع پوشش گیاهی گردد، و
به مراتع جهت چرای  و عشایری روستایی و مرتعداران دامداران

بالاتر  و های خیلی وسیعو غیر ممکن بودن قرق در عرصه دام
 سنگین، چرایتنوع در چرای سبک نسبت به  هایبودن شاخص

 .داد پیشنهادآن مناطق  یسبک را برا یچرا توانمی
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Extended Abstract 
Introduction and Objective: Overgrazing, imbalance between stocking rate and range capacity, 

premature enterance of livestock to range and forests, are among the main factors in range and 

forest destruction and changes in composition, structure and species diversity. In this study, the 

changes in composition, structure and species diversity under different intensity of livestock 

Grazing: ungrazed (UG), moderate grazing (MG), and heavy grazing (HG), after one year grazing 

in Sarkhalaj Deteriorated Forests (Kangavar), was investigated. 

Material and Methods: Sampling was done along 100 m transects, with 90 plots (2 m2) based 

on Brown blanke method to record vegetation cover of species. Whereas Sarkhalaj area, are 

numbered as summer woody rangelands, sampling of soil seed bank was done before seed growth 

season. Then after field observation of area, three site were selected that in each site, ecological 

characteristics such as topography (slope, aspect, height), soil type and average rainfall were the 

same and only differed in grazing intrnsity. The distance among sites was considered as 500 m. 

Then these sites treated uvder heavy and moderate grazing and in one of sites, no grazing was 

performed (control). Also sampling from soil seed bank in the study area, was collected in two 

soil depth: 0-5 and 5-10 cm in each plot. The composition and amount of seed bank were 

determined by seeding method in greenhouse. 

Results: The results showed that MG and HG caused change in species diversity by decreasing 

of cryptophytes and trophytes and increasing of hemi-cryptophytes, chaemophytes and 

phanerophytes in the study area. Also, diversity indices of vegetation and seed bank in HG, were 

very lesser compared to UG area which indicats the severe changes of species diversty due to 

overgrazing. The results of this study showed that, livestoch grazing could be applayed as a 

management tool to enrichment of phanerophytes (shrubs) in woody rangeland.The results 

showed that MG and HG led to change in species diversity, so that by increasing of graze intensity 

cryptophytes and trophytes species were decreased, wherease hemi-cryptophytes, chaemophytes 

and phanerophytes spesies were increased.Also, diversity indices in HG area were lesser than 

ungrazing area, wherese diversity indices of MG was more than HG. 

Conclusion: Overally, results of this study showed that annual exclosure oprations can increase 

the diversity indexes and when exclosure is not possible (because of rural and nomad's needs for 

rangeland forage and impossibility of exerting rangeland exclosure in such vasst area, MG can be 

a higher priority.  
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